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OZET

Bu makale, alternatif egitimin politik bir eles-
tirisini sunmaktadir. Ana tez, alternatif egi-
timyin Ozglirlestirici  goriinlimiine ragmen,
hatali ilkelere dayandig i¢in kars ¢iktigi seyi
yeniden {irettigi yoniindedir. Ilk olarak, alter-
natif egitim, insan dogasmin toplumsal iliski-
lerden Once var olan iyi bir 6z tasidig1 fikrine
dayanr. Ikinci olarak, bu diisiince, egitimi, do-
gal olarak etki igeren diyalojik bir siireg olarak
gormek yerine, herhangi bir yonlendirmede
bulunmaksizin “eslik etme” anlayisiyla degis-
tirmeye yol agar. Ancak bu yaklasim, etkiden
kacindigimni iddia etmesine ragmen, aslinda
nasil bir etki yarattigini gizler. Alternatif egiti-
min {i¢linct hatast da buradan kaynaklanmak-
tadir: Yetigkinlerin ortadan kalkmasinin ya da
6gretmenlerin ve gii¢lerinin geri ¢ekilmesinin
daha uyumlu ya da 6zgiir iligkilerin ortaya ¢ik-
masina yol agacagi inanci. Aksine, ¢ocugun
bu sdzde anti-otoriter terk edilisi, gergekte onu
kendi toplumsal belirlenimlerinin eline birak-
maktadir. Dordiincii olarak, makale, alternatif
pedagojilere sinmis olan romantizmi inceler.
Bu romantizm, bireyin yliceltilmesi, dogaya
doniis vurgusu ve entelektiiel karsitlik gibi un-
surlarla kendini gosterir. Besinci olarak, alter-
natif pedagojilerin toplumsal doniistimiin itici
giicli oldugu iddias1 elestirilir. Altinci olarak,
radikal temsilcilerin itopik yaklagimlarmin
kapitalist sosyal yapilarla miicadeleyi terk et-
melerine ve kapitalizmin diginda ideal proje-
ler insa etmeye yonelmelerine neden oldugu
gosterilir. Yedinci olarak, ¢ocuklart mutlu ola-
bilmeleri i¢in sosyal ¢atismadan izole ederek
diinyay1 degistirme girisiminin altinda yatan
idealizmi ortaya koyulur. Son olarak makale,
elestiriye duyulan ihtiyaci savunarak ve devlet
egitiminin sosyal demokrat savunusunu yanlig
alternatiflere karsi tek alternatif olarak kabul
edenlerin hatasini agiklayarak sona ermekte-
dir.

Anahtar Kelimeler: alternatif egitim; yeni
egitim, geleneksel egitim; toplumsal donii-
slim, egitimin amaclari; egitim politikasi.
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1. ALTERNATIF EGITIiM SAHTE BiR
ALTERNATIFTIR

Alternatif pedagojilere olan ilgim Erken Co-
cukluk Egitimi alaninda lisans egitimi alirken
bagladi. O zamanlar alternatif egitimde patla-
ma heniiz yasanmamisti, hala ¢cok azinlik bir
deneyimdi ve bu da kolayca daha alternatif
goriinmesini sagliyordu. Dahasi, bildigim ilk
alternatif okul, anarsistlerden olusan iicret-
siz bir okuldu ve o zamanlar isgal edilmis bir
sosyal merkezdeydi, bu yiizden ilk basta her
sey goziimii kamastirdi, bildigim her seyden
radikal bir sekilde farkli yeni bir diinyaya gir-
digimi hissettim. Ve o zamanlar politik egiti-
mim ¢ok smirliydi, bu yiizden anarsizmle bu
sekilde tanigtim.

Cok gegmeden, Ozellikle de alternatif okullar
cogalmaya basladiginda, bazilarinin, 6zellikle
de yiiksek ticretler talep eden ve herhangi bir
toplumsal doniisiim niyeti yokmus gibi gorii-
nenleri siipheli buldugumu fark ettim. Diger
bir deyisle, alternatif pedagojiler bana genis
anlamda radikal bir sekilde 6zgiirlestirici go-
riinliyordu ve bu nedenle beni endiselendiren
sey erisilebilir olmamalari, herkese agik ol-
mas1 gereken bir seyi ige/ticarete doniistiiren
insanlar olmasiydi.

Bu nedenle, o donemde, bir arastirmaci ola-
rak bu siyasi niyete sahip olan ve ekonomik
acidan erisilebilir olmak i¢in muazzam ¢aba
sarf eden aktivistler/militanlar tarafindan yo-
netilen iyi alternatif okullar ile standart 6zel
okullar olan, karsilanamaz {icretleri olan ve
elitizmleriyle son derece rahat olan kotii alter-
natif okullar arasinda ayrim yapmaya galigtim.
Bu ‘iyi’ alternatif okullar1 desteklemenin yani
sira, devlet okullarinda alternatif pedagojilerin
uygulanmasini da desteklemenin gerekli oldu-
gunu distindiim.

Mesele su ki, alternatif pedagojilerin varsa-
yimlarin1 ve etkilerini daha derinlemesine
aragtirmak, alternatif egitimin bir biitlin olarak
yanlis bir alternatif oldugunu, alternatif egiti-
min bir biitiin olarak ayni hatali1 varsayimlari
paylastig1 Ol¢iide, tamamen basarisiz olma-

siin hesabinin sorulmasi gerektigini, kurta-
rilabilecek higbir pargasinin olmadigint fark
etmemi sagladi. Kisacast benim anladigim, al-
ternatif egitimin miicadele ettigini iddia ettigi
seyi yeniden tiretmekten su¢lu olduguydu.

Bu elbette su anda geleneksel egitimi kismen
de olsa savundugum anlamina gelmiyor. Bunu
sOyliiyorum ¢iinkii pedagojik 6nerimi muha-
fazakar olarak degerlendirenlerin oldugunun
farkindayim. Agikgasi, eger bu yorumlama
miimkiin olduysa, 6zelestiri yapmak ve kendi-
leriyle anlagmazlik i¢inde oldugumu diistindii-
gim kisiler tarafindan bu Onerinin benimsen-
mesine neyin izin verdigini gézden gecirmek
bana diiser.

Yine de bazilariin yaptig1 gibi, 6nerimin mu-
hafazakar oldugunu 6ne slirmenin Onyargili/
kendi kendine hizmet eden bir yorum oldu-
gunu dislinliyorum ¢iinkii birgok yerde 1srar-
la vurguladigim bir sey varsa, o da alternatif
pedagojilere yonelik elestirimin onlarin zaten
var olana alternatif olmalarindan degil, tam da
alternatif egitim ile geleneksel egitimin ayni
madalyonun iki yiizii oldugu gerceginden kay-
naklandigidir. Bu nedenle kitabimin basligt
Sahte Alternatifler, ¢iinkii benim durumumda,
onlar1 reddetmeme neden olan sey, bu goriintir-
deki alternatiflerin gercekte geleneksel yakla-
simla ayn1 oldugunun farkina varmam oldu.

2. ALTERNATIiF PEDAGOJILERIN
0ZCU YAKLASIMLARI

Oncelikle, alternatif egitimi savunanlar, al-
ternatif egitimi bir biitliin olarak elestirmenin
mimkiin olmadigini, ¢linkii alternatif egitim
icinde ¢ok farkli akimlarin (6zgiir, canli, aktif,
ozgirliikeili, demokratik, Montessori, Waldorf,
orman okullari, vb) bir arada var oldugunu, bu
nedenle de en fazla bunlardan birini elestirme-
nin amaglanabilecegini soyleyeceklerdir. Bu
cesitliligin sdylendigi kadar genis oldugundan
zaten silipheliyim (6rnegin, 6zglr, canl, aktif
ve demokratik okullar cogu zaman ayirt edi-
lemez ve bunlardan birinin mi yoksa digeri-
nin mi adlandirilacagi daha ¢ok bir kelimenin
kulaga daha hos gelip gelmedigiyle ilgili bir
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sorudur), ancak dahasi, bu ylizeysel ¢esitliligin
otesinde, gercek su ki, farkli alternatif dene-
yimler bazi temel varsayimlar1 paylagmaktadir.

2.1. Insan dogast iizerine

Bunlardan ilki ve digerlerine baslangi¢ nokta-
st teskil ettigi i¢in en dnemlisi, toplumsal ilis-
kilerden 6nce gelen bir 6z ya da insan dogast
oldugu ve bu dogustan gelen 6ziin nazik oldu-
gu fikridir. Toplum ve onun kurumlari ise tam
tersine, monolitik olarak baskici olacaktir. Ya
da baska bir deyisle, alternatif pedagojilerin
savunucularia gore, insanlar iyi dogarlar ve
toplum daha sonra onlar1 bozar ya da saptirir,
bu 6ze disaridan saldirir.

Bu da neden bu kadar ¢ok anarsistin alterna-
tif egitime ilgi gosterdigini ya da aktif olarak
destekledigini agiklamaktadir. Insanlarin do-
gustan gelen iyiliginin savunulmasi anarsist
diistincenin temellerinden biridir ve bu neden-
le liberter hareketin biiyiik bir kismi siyasi fa-
aliyetlerini dogustan gelen iyilik ve is birligi
egilimini yeniden tesis etmek icin kapitalist
toplumdan ayrilma girisimine odaklamstir.

Bu durum, alternatif pedagojilerin ilgi alanla-
11 ve yetenekler konusundaki tutumlarinda da
acikca goriilmektedir. Bu pedagojiler, ilgilerin
sosyal olarak dolayimlandigini anlamak yeri-
ne, cocuklarm dogal ve dogustan gelen ilgi ve
yeteneklerle dogdugunu ve egitimin amacinin
bunlar kesfetmek ve ortaya ¢ikmalarina izin
vermek oldugunu varsayar. Bu sekilde yap-
tiklar1 sey, her bireyin sosyal gecmisiyle ilgili
olan ayricaliklar1 veya zorluklari kamufle et-
mektir (Palacios, 1984). Smuf farkliliklarini
tamamen bireysel farkliliklara doniistiirerek,
siiflt toplumu dogallastirirlar.

Mesele su ki, bu 6zcii durus, egitimin bu 6ziin
ortaya ¢ikmasini saglamak i¢intasarlanmig bir
siire¢ olarak algilanmasma yol agmaktadir.
Dolayisiyla, parasiz egitim savunuculari igin
egitim, dogustan potansiyelde zaten mevcut
olan ihtiyaclari, yetenekleri ve ilgileri ortaya
cikarmak olacaktir. Bu bir diyalog kurma me-
selesi degil, zaten iceride olani disar1 ¢ikarmak
icin tiim etkiyi ortadan kaldirma meselesidir.

2.2. ‘Egitmekten’ ‘eslik etmeye’

Az dnce egitmek dedim ama gergekte, bu pers-
pektiften bakildiginda, genellikle egitmekten
degil, eslik etmekten (sosyal iligkilerden 6nce
insan dogasinin ortaya ¢ikmasina eslik etmek-
ten) soz edilir. Bu da 6gretmenlerin kendile-
rini yonlendirici olmayan eslikle sinirlamalart
gerektigi anlamina gelir.

Ancak, yonlendirici olmamakla ilgili ilk so-
run, bunun bir aldatmacay1 gizleyen bir yak-
lasim olmasidir ¢iinkii etkilememek imkansiz-
dir, bu nedenle bunu yapmaktan vazgegmek
sadece bu etkinin ne anlamda ve ne sekilde
uygulandigin1 gizlemeye yol acar. Michel
Cornaton (1977, s. 147), tiim otoriteyi en ba-
sindan ortadan kaldirmak istemenin genellikle
otoriteyi kamufle etme tekniklerine yol actig1-
n1 belirtmistir.

En bariz ornek olarak, bir alternatif okulda
alan1 ve materyalleri hazirlayanlarin zaten
bunlara etki ediyor olmalaridir. Bununla bir-
likte, etkilememenin nasil imkansiz oldugunu
anlamak i¢in ¢ok agik bir 6rnek daha vardir:
bir kisi baska bir kisiyle birlikte hicbir sey
yapmadan, sadece sessizce gozlemleyerek
kalsa bile, bu zaten bir etkiye sahiptir. Her
ne kadar yonlendirici olmayan eslik biiylik
Olciide sessiz gozlemden olugsa da, bunun
ogrencileri etkilemeyecegi varsayildigindan,
paradoksal bir sekilde ogrenciler, miidahale
etmesini bekledikleri ve etmeyen bir gozlem-
cinin sessizligi karsisinda, kendi taraflarindan
yapilacak elestirel bir miidahaleden daha fazla
yargilandiklarini hissedebilirler.

2.3. ‘Nezaket despotizmi’

Bununla baglantili olarak, yonsiizliikle ilgili
sorunlardan bir digeri de 6gretmenlerin 0g-
renciler iizerinde sahip oldugu giicii ortadan
kaldirmay1 amaglamasi, ancak bunu sadece
goriinmez hale getirmesi ve buna herhangi
bir sekilde direnmeyi zorlagtirmasidir. Ko-
miinist bir militan, Fransiz pedagog ve Aus-
chwitz’den sag kurtulan Snyders bunu neza-
ket despotizmi’ olarak adlandirmistir ¢linkii
‘0grenci bagka bir kisinin iradesine teslim
edilmistir ve isyan etmeyi hayal bile edemez’
(1978, s. 188).
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Ama dahasi, 6gretmenin ortadan kalkmasi, -
eger miimkiin olsaydi, ki degildir - birdenbire
daha uyumlu ya da o6zgiir iliskiler getirmez.
Yetiskinler geri ¢ekilirse baskinin sona erece-
g1 dogru degildir. Aksini diisiinmek, var olan
tek miicadelenin ya da daha dogrusu oncelik-
li miicadelelerin nesiller arasinda, yetigkinler
ve cocuklar arasinda gerceklesenler oldugunu
varsaymak olur. Siif miicadelesinin 6zgiir
okulun esiginde durdugunu sdyleyen de Era
Synders’ti. Cok sik kullandigim bir 6rnek var
clinkii bana ¢ok net geliyor: 1920’lerde 6g-
retmenlerin baglangi¢c noktasi olarak kurallar
veya bir isleyis bicimi olusturmay1 reddettigi
anti-otoriter bir Alman okulunda bir¢ok ca-
tigma yasanmaya basladi ve dgretmenler mii-
dahale etmemeye ve sorunu 6grenci meclisi-
nin ellerine birakmaya karar verdi. Segtikleri
¢Oziim, ‘polis yetkileriyle donatilmis ve okul
disiplininden sorumlu kilinmig bir &grenci
komitesi’ atamak oldu (Schmid, 1973, s. 30).
Ogrencilerin yaptig1 sey, bildikleri toplumsal
diizeni yeniden tiretmekti. Ciinkii bu tiir bir pe-
dagojide dgretmenlerin geri ¢ekilmesinin 6g-
rencileri tim etkilerden arindirmasi beklenir,
ancak bu temelde imkansizdir. Yonlendirici
olmayan 6gretmenlerin yaptig1 tek sey, keyfi
olarak gormezden gelmeye karar verdikleri di-
ger etkilerin varligina kendilerini kor etmektir.
Dolayisiyla, kendiligindenlige sayg1 dedikleri
sey, ¢ocugu ¢evrenin nesnel olarak uygulanan
belirlenimine terk etmektir, yani anti-otoriter-
lik, otoriterlikten vazgecmekle sonuglanir ve
bu anlamda, bu son derece muhafazakar bir
pedagojidir.

2.4. Alternatif pedagojilerin romantizmi

Sonug olarak, alternatif pedagojilerin benlik
kiiltleri, dogaya doniis 1srarlar1 ve anti-ente-
lektiializmleri ile alternatif pedagojilerin son
derece romantik karakterine de isaret etmek
gerekir. Ciinkii ¢ogu yonlendirici olmayan
ekollin degismezlerinden biri, tim 6grenme-
nin deneyimsel olmasi gerektigini savunmala-
ridir; bu da tiim 6grenmenin kisinin birinci sa-
hista deneyimledigi seyden ve zaten 6zgiir bir
arzu olarak kabul edilen bir seyi 6grenmeye
yonelik bireysel ve spontane arzusundan bas-

lamasi1 gerektigi anlamina gelir. Birgok insana
cok saygili gelen bu yaklasim, kolektif hafi-
zamizdan ve ge¢miste iirettigimiz analiz ve
araglardan vazge¢cmek anlamina geldigi i¢in
¢ok sorumsuzca bir yaklagimdir. Bu konuda
Cornaton (1977), yonsiizliikle birlikte ‘iscile-
rin uzun miicadeleleri sonucunda ortaya ¢ikan
gercegin ortadan kalktigmni® (s. 185), clinkii
sadece ‘burada ve simdi’nin ‘yasanmis’ ya da
‘hissedilmis’ oldugunu’ (s. 181) sdylemistir.

Ve bunun ¢ok ciddi bir sonucu vardir, o da bizi
gorecelilige ve siiphecilige mahkum etmesi-
dir. Eger yonsiizlik temelde herkesin kendine
0zgl bir dogrusu/hakikati oldugu, bir kisi igin
dogru olanin digerleri i¢in dogru olmadigi ya
da simdi ve burada dogru kabul edilenin bagka
bir zamanda ya da baska bir yerde dogru olma-
dig1 fikrine dayaniyorsa, bu higbir seyin kesin
olmadigimi ve her seyin esit derecede gecerli
oldugunu, ogretilecek hicbir sey olmadigini
ve bir pozisyonun digerinden daha iyi temel-
lendirilip temellendirilmedigini tespit etmeye
gerek olmadigimi sdylemekle ayni seydir. Bu
sekilde Ogrenciler Onyargilarinin ¢emberine
ve dolayistyla konformizme ve muhafazakar-
l1iga, diinyay1 bildigimiz sekliyle kabul etmeye
itilirler.

2.5. Sosyal doniigiim

Dolayisiyla alternatif egitim vaat ettiklerini
gerceklestiremez ancak burada belirtmek ge-
rekir ki bunu yapamayan sadece alternatif egi-
tim degildir. Her ne kadar bize sik sik egitimin
toplumsal degisimin motoru oldugu sdylense
de bu hem alternatif egitim hem de gelenek-
sel egitim agisindan yanlistir. Agiklamak ge-
rekirse, egitimi bir biling uyanigi (ve bilinci
de <kafamizin i¢inde> olacak bir sey olarak)
olarak anlayanlar ve ardindan devrimin zi-
hinlerdeki bir degisimden kaynaklanacagini
diistinenler var, ancak bu son derece idealist.
Sosyal siiregler bu sekilde islemez. Toplumsal
varligimiz bilincimizin bir {iriini degildir; tam
tersine, bilincimizi belirleyen toplumsal var-
ligimizdir. Dolayisiyla devrimin biling devri-
minden gelecegini sdylemenin higbir anlami
yoktur. Diinyay1 devrimci anlamda gerc¢ekten
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degistirebilecek tek egitim, somiiriilen sinifin
0z-Orgiitlenmesinin bir parcasi olarak ortaya
cikan egitimdir.

Ote yandan, egitimden bahsettigimizde egitim
alanlarina ya da daha spesifik olarak okula
atifta bulundugumuz seklinde de yorumlana-
bilir. Bu durumda, toplumu doniistiirenin okul
oldugunu sdylemenin sorunu, okulu toplumun
disina, ayr1 bir alan olarak yerlestirmek ola-
caktir. Okulu diinyanin disina ¢ikarip diinya-
y1 da beraberinde siiriiklemis oluruz ki bunun
hi¢bir anlam1 yoktur. Aksine, egitim olgulari
daha genis toplumsal siirecler tarafindan be-
lirlenir ve bu nedenle ancak toplumlarimizin
genel ilerlemesiyle iliskili olarak anlasilabilir.
Ornegin, egitim sistemindeki mevcut donii-
stimler, kapitalist kriz baglam1 anlagilmadan
anlasilamaz.

Bu elbette okullarin doniistiiriilmesine gerek
olmadigl anlamina gelmiyor. Sadece egitim
alanindaki miicadeleye giivenirsek ya da tim
egitim miicadelesini terk edersek de basarisiz
oluruz. Dolayisiyla, okulu -ve sadece okulu-
doniistirmenin devrimei olanaklarina asiri
giivenmemeliyiz ama ayni1 zamanda toplumun
geri kalanindaki degisimleri beklerken bu do-
niisiimii erteleyemeyiz (Palacios, 1984, s. 348-
349).

2.6. Utopyacilik

Toplumu dontistiirme niyetinde olan, hatta
devrimci niyetleri olan alternatif okullar s6z
konusu oldugunda sorun, siyasi Onerilerinin
bu anlamda iktidarsiz olmasidir. Nedenini
aciklamak i¢in biraz duralim. Alternatif egi-
tim savunucularimin ¢ogu, 6zellikle de daha
radikal gortinenler Zitopyacidir. Ve iitopyacilar
icin, elimizdeki en gii¢lii siyasi eylem bi¢imi
kapitalist toplumsal formlara (egitim alaninda
hem devlet hem de 6zel okullar ve {iniversite-
ler, akademiler, vb.) kars1 savasmak degil, bu
toplumsal formlar1 kendi haline birakmak ve
kendimizi bunlarin diginda ideal projeler insa
etmeye adamaktir. Dolayisiyla iitopyacilar
kamusal egitimi terk ederler ¢linkii yanlis bir
sekilde kapitalist toplumsal formlarin yekpare

bir sekilde baskici olduguna, bu formlarda ser-
mayenin iistesinden gelme imkani bulunmadi-
g1na, dolayisiyla kapitalizmi sona erdirmemizi
saglayacak tek segcenegin bu formlarin disina
cikmak, ‘sistemden ¢ikmak’ olduguna inanir-
lar. Bu nedenle kapitalizmi terk etmenin miim-
kiin oldugunu, sistemin diginda, sermayenin
disinda, 6zgiirliik adalar1 inga edebilecegimiz
bir yer oldugunu varsayarlar.

Dolayisiyla iitopyacilar i¢in kapitalizmin iis-
tesinden gelmenin yolu, sermayenin miidaha-
lesine kapali, disaridan her zaman tehdit edi-
ci olan daha fazla 6zgiirliik adas1 (daha fazla
gecekondulasmis sosyal merkez, daha fazla
Ozgiir okul, daha fazla topluluk bahgesi, vb)
insa etmektir; ta ki temelde herkes sisteme sir-
tin1 donene ve kapitalizm bitene kadar. A¢ik-
casi, ¢ogu iitopyact bunu acik¢a bu sekilde
diistinmez ¢iinkii bu ¢ok tistiinkorii olurdu. Bu
ylizden bunu biraz daha sofistike bir sekilde,
Ozyonetim yoluyla hayal ettigimiz diinyalari
insa edebilecegimiz ve bu ozgiirliikk alanlarin-
dan sisteme disaridan, oldukg¢a spontane bir
sekilde saldirabilecegimiz gibi argiimanlarla
sunarlar. Bununla birlikte, kapitalizmin sadece
onu terk ederek ¢okecegine gercekten inanma-
malari (sanki bu miimkiinmiis gibi) 6nemli de-
gildir ¢iinkii bunu sdylemeseler bile, pratikleri
ve stratejileri temelde bunu varsaymaktadir.

2.7. Mutluluk iizerine

Alternatif egitim savunucularinin birgogu,
bir avu¢ ¢ocugu geleneksel/ana akim okuldan
alip onlar1 sosyal catismalardan koruyan bir
balonun i¢inde tutmaya calisarak “sistemi di-
saridan degistirmeye” katkida bulunduklarina
inanmaktadir. Bunun ¢ocuklart mutlu edece-
gini ve mutlu ¢ocuklarin da bir giin diinyay1
degistirecek ¢ocuklar olacagim iddia ediyor-
lar. Bu konuda ¢ok sey soylenebilir, ancak ben
sadece iki temel konuya odaklanacagim.

[lk olarak, ayricalikli bir azinligin bireysel kur-
tulusu i¢in bir alan olarak tasarlanan alternatif
okullar gibi egitimde yenilik i¢in baz1 adalar
yaratmalarina izin verildigi siirece, konumla-
rinin aslinda diinyay1 oldugu gibi kabul etme-
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ye yol agmasidir. Bu anlamda tipik bir 6rnek,
kurulusundan bu yana 6grencilerinin sigindig1
ve kendilerini diinyanin geri kalanindan izole
ettigi kiigtik bir alternatif toplum olarak islev
gdoren Summerhill’dir.

Ikinci mesele, bu gériisii savunanlarin mutlu
insanlarin baskalar1 icin iyilik yaptigini (ve
mutsuz kisilerin kotiiliik yaptigini) varsayma-
laridir. Bu durum Summerhill’in kurucusu A.
S. Neill’in su sozlerinde ¢ok acik bir sekilde
goriilmektedir:

Hi¢bir mutlu erkek bir toplantiyr bolme-
mig, savas vaazi vermemis ya da bir si-
yaht ling etmemistir. Hi¢bir mutlu kadin
kocasina ya da ¢ocuklarina séylenmemis-
tir. Hi¢bir mutlu erkek cinayet islememis
ya da soygun yapmanustir. Hi¢bir mutlu
patron ¢alisanlarini korkutmamustir. Tiim
suglar, tiim nefretler, tiim savaglar mut-
suzluga indirgenebilir (Neill, 2005, s. 17)

Bu yanlis bir argiimandir, ancak ayni zamanda
¢ok uygunsuzdur ¢iinkii act ¢cekenleri damga-
lar, saldiranlarin sorumlulugunu ortadan kal-
dirir ve birgok magdurun neden magdur olma-
digini agiklamaz.

Bununla baglantili olarak Judith Suissa’nin
Anarsizm ve Egitim (2010) adlhi kitabinda
Summerhill okuluna ayirdigi bolim ilgingtir.
Okula yaptig1 birkag ziyaretten sonra vardigi
sonug, mutlu ama tamamen benmerkezci ye-
tiskinler olacaklarindan emin, kendine giive-
nen ve mutlu bir grup ¢ocuk oldugu, okulda
daha genis toplumsal meselelerle ilgilenmek
veya mevcut sosyopolitik gerceklikle yiizles-
mek icin ¢ok az sayida girisimde bulunulma-
digidir. Bu, bu tiir okullardan ne beklenebile-
ceginin iyi bir 6zetidir.

3. ELESTIRi VE ONERi BIiRBIiRiNi
TAMAMLAR

Bana gercek anlamda alternatif bir Onerinin
neye benzeyecegi konusunda bana ¢ok soru
soruldu, ozellikle de her zamanki “Peki ya siz
ne Oneriyorsunuz?” sorusuyla. Kuskusuz bu
onemli bir soru, ancak beni endiselendiren bir

sey var ki, bana bu soruyu en siddetli sekilde
soranlarin birgogu cevapla, ne 6nerdigimi bil-
mekle pek ilgilenmiyor gibiydi; daha ziyade,
sadece yanlis oldugunu diisiindiigiim ya da
hoslanmadigim seylerden bahsettigimi, ancak
islerin nasil yapilmasi gerektigini ya da dogru
oldugunu diislindiigiim seyleri séylemedigimi
ima ederek elestirilerimi etkisiz hale getirme
ihtimaliyle ilgileniyor gibi goriiniiyorlardi
Ancak, iki nedenden &tiirti bunun onciillerine
daha fazla katilamiyorum.

Birincisi, bu sekilde ifade edildiginde, calis-
malarimin sadece neyi sevip neyi sevmedigimi
aciklamaktan ibaret oldugu anlagiliyor, oysa
ben elestirilerimi bu sekilde sunmuyorum,
ben elestirilerime bu sekilde yaklasmiyorum.
Yani, a priori olarak daha iyi oldugunu diisiin-
diigiim bir model olusturup bunu gergeklikle
(bu durumda alternatif okullarla) karsilastirip
sonra da benim modelime benzemedigi igin
elestirmiyorum. Benim yaklagimim kesinlikle
bu degil. Bana gore bu higbir yere varmayan
entelektiiel bir egzersiz gibi goriiniiyor ¢iin-
kii gergekligi degistiremez. Gergekligin nasil
olmasi gerektigini iddia etmenin ve kendinizi
bugiin var olandan soyutlayarak insanlar1 bu
yeni gercekligi insa etmeye ikna etmeye ca-
lismanin pek bir anlami yok. Bu son derece
idealist bir yaklagim olur.

Dolayisiyla benim yapmaya calistigim sey
ickin bir elestiri, yani bir seyi a priori olarak
belirledigi dissal kriterlerle degil, kendi kriter-
leriyle dlgen bir elestiri, ¢iinkli bu dogmatik
olurdu. Alternatif egitim s6z konusu oldugun-
da benim yaptigim, iddia ettigi sey ile pratigini
ve sonuglarmi Kkarsilastirmaktir. Ornegin, an-
ti-otoriter oldugunuzu mu iddia ediyorsunuz?
Bakalim, varsayimlarinizi, pratiginizi ve etki-
lerini gdzden gecirelim. Alternatif egitim s6z
konusu oldugunda ortaya ¢ikan sey, daha 6nce
de sdyledigim gibi, bu anti-otoriterligin sade-
ce otoriterligin diger yiizii oldugu, ¢ocuklugu
cevrenin nesnel belirleyiciliginin eline birak-
tigidir.

Ikinci olarak, kirilmasi gerektigini diisiindii-
glim bir bagka husus, bir yanda elestiri, diger
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yanda da bir elestiri yaptiktan sonra sihirli bir
sekilde ortaya ¢ikan ama onunla dogrudan bir
iligkisi olmayan bir 6neri oldugu fikridir. Sa-
nirim bunun yanlishigini ortaya koymanin en
basit yolu, birisi bir seyi elestirdiginde, ayni
zamanda, Onerdigi sey hakkinda tstii kapali
da olsa bir seyler soyledigine isaret etmektir.
Ayni sekilde, bir oneri de bize ilgili oldugu
elestiri hakkinda bir seyler sdyler ve aslinda
hatal1 6nerilerle ilgili sorun, bunlarin her za-
man hatali elestirilerden ortaya ¢ikmasidir.

Baska bir deyisle, elestiri ve Oneri el ele gi-
der, birbirini tamamlar. Bu nedenle, “evet, cok
elestiriyorsunuz ama higbir sey Onermiyor-
sunuz” seklindeki olagan itiraz anlamsizdir.
Yaptiginiz bir elestirinin dnermesel terimlerle
neyi ima ettiginin daha ac¢ik hale getirilmesi
gerekebilir, ancak genel olarak, eger bir dne-
ri eksikligi varsa, bu elestiri eksikligi oldugu
veya elestiri olarak sunulan seyin gergekten
elestiri olmadig1 anlamina gelir. Elestiri, bir
sorunun tespitlerini ortaya koydugu dlgtide,
onu ¢dzmenin anahtarlarini da verir.

Bu yiizden simdi Oneriyi daha agik hale ge-
tirmek i¢in ¢aligtyorum. Tabii ki herhangi bir
regete vermeyecegim ciinkii bu ¢ok anlamsiz
olurdu. Yapmak istedigim, ne yapilmasi ge-
rektigi konusunda diisiiniirken elestirilerimin
ne gibi ¢ikarimlart oldugunu agiklamak. Yani,
elestirinin bize pratigimiz hakkinda ne soyledigi.

Bununla birlikte, bunu basarmam i¢in simdi-
ye kadar yeterince ¢aba sarf etmedigim, y ada
daha dogrusu ¢ok titiz bir ¢caba sarf etmedigim
bir gorevde ilerleme kaydetmem gerekiyor, bu
da geleneksel egitimin elestirisi. Simdiye ka-
dar madalyonun sadece bir yiiziinii ciddi bir
sekilde ele aldim ve diizgiin bir 6neri sunabil-
mek i¢in diger yiiziin elestirisini gelistirmem
gerekiyor ki su anda en ¢ok {izerinde caligti-
gim sey de bu.

Bu, 6nerinin unsurlarini formiile etmeye bas-
lamami sagliyor, bu nedenle her iki tarafin da
araglar ve amaglar arasindaki iligkiyi nasil al-
giladigini 6rnek olarak verecegim (tabii ki ¢ok
uzatmamak i¢in biraz basitlestirerek).

Bir yandan, geleneksel egitimi kapitalizmi
sona erdirmenin yolu olarak gorenler, 0z-
giirlesme hedefine zorlama yoluyla - ya da
kendilerine dnceden verilecek ve bu nedenle
gerekcelendirilmesi gerekmeyen bir dgretim
yetkisi yoluyla - ulagmanm miimkiin oldu-
gunu varsaymaktadir. Bu kugkusuz araglarla
amagclar1 birbirinden ayirmanin bir yoludur,
clinkii onerdikleri sey arzu edilen bir amacin
daha az arzu edilen araglari mesrulastiracagi
ya da Ozgiirlesme amacina tahakkiim yoluyla
ulagilacagidir.

Ote yandan, kendilerini anti-kapitalist olarak
goren alternatif egitim savunuculari, kendile-
11 s6z konusu oldugunda, okuldan ayrildiklar
anda amaclarma zaten ulagsmis olacaklarina
inanmaktadirlar. Onlarin okullar1 zaten insan-
larin 6zgiirce yasadigi ve 6grendigi sistem disi
okullar olacaktir. Ancak, daha 6nce de soyle-
digimiz gibi, araglar (yonsiizliik) ilan ettikleri
sona (insan Ozgiirlesmesi) gotiirmez, bu ne-
denle burada yine ara¢ ve amaglarin ayrildigi-
n1 gorilyoruz.

Her ikisinin de hatalarinin iistesinden gelme
Onerisi, araclarin ve amaclarin birligi olacak-
tir. Bu birlik ancak araglarimiz daha 6zgiir ilis-
kiler kurmamiza izin verdigi olgiide pratikte
dogrulanabilir

4. MESELE RECETELER VERMEK
DEGIL, KiSiNiN KENDi PRATiGiNi
RASYONEL BIR SEKILDE
GEREKCELENDIRMESIDIR

Daha Once Onerinin ancak elestirel analiz ile
birlikte ilerleyebilecegini sdylemistim. Peki
ya elestiri? Elestiri somut gergeklikten ve her-
hangi bir andaki somut imkan ve imkansizlik-
larimizdan koparilamaz; bunlar sabit olmayip
pratigimiz tarafindan giincellenir. Dolayisiyla,
onceden pratikte uygulanabilecek eksiksiz/
tam regeteler veremez.

Olduke¢a basit bir 6rnek vermek gerekirse,
oyun alaninda futbolla ilgili olarak ortaya ¢1-
kan sorunlara yanit olarak bir grup 6gretmenin
haftada birkag giin topun kaldirilmas1 gerekti-
gine karar verdigini diisiinelim. Bu farkli se-
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naryolara yol agabilir, 6rnegin baska oyunlar
gelismeye baslayabilir, ayn1 zamanda 6grenci-
ler birbirlerine vurmaya veya oyun alanindaki
sorunlardan sikayet eden kizlara saldirmaya
baslayabilir. Her haliikarda, top geri c¢ekilir
¢ekilmez, onceden tam bir kesinlikle 6ngorii-
lemeyen yeni olasiliklar ortaya ¢ikacaktir, bu
nedenle bunlara a priori olarak giivenilemez.
Bunedenle, somut ger¢eklikten, onun nasil ge-
listiginden kopuk herhangi bir ¢dziim Onerisi
dogmatik olacak ve basarisiz olma egiliminde
olacaktir. Bununla birlikte, bdyle minimalist
bir 6rnegin kullanilmasindan kaynaklanabile-
cek bir yanlis anlamadan kaginmak istiyorum:
bu, yapabilecegimiz tek seyin kiiciik kismi
reformlar oldugu anlamina gelmez. Tam tersi-
ne, somut gerceklikten yola ¢ikma ihtiyact her
devrimci siire¢ i¢in gegerlidir. Devrimci 6neri
ancak pratigimizin belirlenimlerini anlamami-
71 ve bdylece gerekli dolayimlart kurmamizi
saglayan elestiri ya da oOzelestiri ile birlikte
ilerleyebilir.

Bu, esasen, daha once araglar ve amaglar hak-
kinda sdylediklerimle ilintilidir. Eger kisi ken-
dini pratigini gelistirdigi somut kosullardan
soyutlarsa, ki receteleri detaylandirirken olan
tam da budur, er ya da ge¢ araglari amaglar-
dan ayirmis olur. Bu nedenle de basarisizliga
mahkumdur. Bu nedenle bize 6nceden tanim-
lanmis bir yontem olan ve dolayisiyla amagla-
rindan ayr1 olan belirli metodolojileri satmaya
caligmanin higbir anlami yoktur.

2017’de yayinlanan ve birkag y1l 6nce Ulusal
Egitim Odiiliine layik goriilen bir 6gretmenin
yer aldig1 bir reklami hatirliyorum. Ogretmen
ders verirken ve meslektaslariyla konusurken
gosteriliyor, siiper yenilik¢i oldugu izlenimi
veriliyordu ve reklamin hemen sonunda su
slogan beliriyordu: ‘Onemli olan bir yonteme
sahip olmaktir’. iste o zaman aniden reklami
yapilan seyin dis hekimleri i¢in bir franchise
oldugunu fark ettiniz. Ciinkii franchise tam
olarak budur: satilan bir yontem. Franchise’in
pek ¢ok insan1 dolandirdiktan sonra iflas etme-
si tesadiif degildir.

Son olarak, bir noktaya daha deginmek isti-

yorum. Ne yapilmasi gerektigi/receteler ko-
nusunda hicbir sey sdylenemeyecegini, 0g-
retmenligin bir sanat ya da zanaat oldugunu,
6gretmen olmanin belirsizlik denizinde yelken
acmak gibi bir sey oldugunu, egitim gorevinin
oOl¢iilemez oldugunu ya da buna benzer mug-
lak ya da bayat bir ifadeyi sdyleyen regeteleri
elestiren pek ¢ok insan vardir. Bu tiir ifadelerle
ilgili sorun, kisinin kendi pratigini rasyonel bir
sekilde gerek¢elendirmek zorunda kalmamasi
icin bir bahane iglevi gérmeleridir.

Kisacasi, benim regetelere yonelik elestirim,
somut kosullara kars1 kor olan ya da araglar
amaclarindan ayiran, sorunlara yonelik ek-
siksiz bir ¢éziimiin a priori tanimina yonelik
bir elestiridir. Pratiklerimizi her zaman acikla-
maktan ve gerekg¢elendirmekten vazge¢menin
bir savunusu degildir. Aslinda hem regeteleri
takip edenlerin hem de kendilerini belirsizlik
icinde yol gosterici olarak tamimlayanlarin
paylastigi temel bir sey vardir: pratiklerini
gerekcelendirmek zorunda degildirler. Biri
baskalarmin tasarladiklarim takip ettigi icin,
digeri ise yonetildigi kriterleri gizledigi i¢in.

5. DEVLET SERMAYENIN SiYASIi
TEMSILCIiSiDiR?

Alternatif egitim savunucularina atfedilecek
bir basar1 varsa, o da bir bosluktan yararlan-
may1 basarmis olmalar1 ve kendilerini gele-
neksel egitimin radikal karsiti, 6grencilerin
cektigi acilara gercek anlamda ilgi duyan biri
olarak sunmalaridir. Iste bu nedenle, sahte al-
ternatifleri reddeden bizlerin bir araya gelerek
acilen mevcut egitimin tam bir elestirisini yap-
mamiz gerekiyor. Kendi durumumda, su anda
devlet egitiminin elestirisiyle ilgileniyorum
¢iinkii daha Once kitabimdan bahsetmistim,
itiraf etmeliyim ki kitabimda devlet okullari-
nin Ozellestirilmesine ve bununla birlikte ge-
len stireglere getirdigim elestiriler biraz eksik.
Bunun temel nedeni, kitab1 yazmaya anarsist
bir militan ve bazi1 alternatif egitim deneyim-
lerinin savunucusu olarak baslamis olmam ve
devlet okulu elestirisinin, bir devlet okulu ola-
rak, coktan kaniksanmis olmasiydi. Bunu cid-
di bir sekilde diisiinme zahmetine girmemis-
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tim ve bu yiizden elestirilerim belirli ideolojik
kliseleri/ortak noktalar1 yeniden tiretmeye de-
vam etti.

Devrimci olduguna inandigim alternatifin as-
linda dyle olmadigim fark ettigimde, 6zellikle
de kitap yayinlandiktan sonra devlet okulla-
riin ve geleneksel egitimin bayat savunucu-
larinin ¢aligmami sahiplenmeye c¢alistiklarini
gordiigiimde, devlet okullarina yonelik elesti-
rilerimi gézden gegirme ihtiyaciyla kars1 kar-
stya kaldim. Bu nedenle simdi devlet okullar
sistemine daha ciddi bir elestiri getirebilmek
icin kapitalist tiretim tarz1 ve devletin bu tarz
icindeki roliine iliskin elestirimi derinlestir-
meye adiyorum.

Yakindan ilgilendigim konulardan biri de son
yillarda kamu egitiminin Ozellestirilmesine
yoneltilen elestiriler; c¢linkii bu 6zellestirme
sol partilerden 6gretmen sendikalarina, kamu
egitimini savunan derneklere, entelektiiellere,
pedagojik yenilenme hareketlerine, aktivist-
lere kadar ¢ok farkli siyasi aktorler tarafin-
dan yaygin bir sekilde elestiriliyor. Hepsi de
egitimin bir ticarethaneye doniistiiriilmesinin
yarattig1 pek c¢ok kotiiliigii kinama konusun-
da hemfikir: okul ayrimi, 6grencilerin devlet
okullarindan 6zel okullara aktarilmasi, devlet
okullarmin bozulmasi, artan esitsizlik... Bu
kotiliiklere dikkat ¢ekmeli ve devlet okulla-
riin Ozellestirilmesini siddetle elestirmeliyiz.
Ancak, ozellestirmeye yonelik bu elestirilerin
cogu hatalidir ¢iinkii hatali varsayimlara da-
yanmaktadir.

Kisacasi, bu elestiriler genellikle en az {i¢ te-
mel hatay1 paylagsmaktadir:

1. ilk olarak, kapitalizmin &nceki bir
asamasina, her seyin iyi igledigi var-
sayilan bir “refah devleti’ne duyulan
nostaljiye basvurmaktadirlar. Yani
cogunluk, hi¢ olmamis bir ge¢cmise,
onlara gore kamu sektoriiniin egitimi
uyumlu bir sekilde kontrol ettigi, zen-
ginligin dagitildig1 ve herkes icin esit-
ligin tesvik edildigi bir gegmise yone-
lik nostaljiye basvurma egilimindedir.
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Kisacasi ister bilingli ister bilingsiz
olsunlar (¢linkii bu elestirmenlerin
cogu kendilerini anti-kapitalist olarak
tanimlamaktadir), hepsi kapitalizmin
onceki bir asamasini idealize etmekte
hemfikirdir ve bu nedenle, sorun ba-
sitce simdi ¢ok ‘vahsi’ ve insanlik dis1
hale gelmis gibi gériinmektedir. Sade-
ce bu asama idealize edilmekle kalmi-
yor, ayni zamanda “refah devleti”nin
yaratilmasint mimkiin kilan maddi
kosullar da sistematik olarak goz ardi
ediliyor.

2. Ikinci olarak, dzellestirmeyi ahlaki
terimlerle, sanki is insan1 ve politika-
cilarin kotiiliik ve yolsuzluklarimin bir
sonucuymus gibi agiklamaktadirlar.
Baska bir deyisle, bu elestirmenler
elestirilerini egitime pengelerini ge-
ciren kotii sirketlere, ahengi bozmaya
gelen bir dizi kotli insana ve sadece
0zel c¢ikarlar1 destekleyen yozlagmis
politikacilarin elinde oldugu i¢in buna
katkida bulunan devlete indirgemek-
tedir. Dolayisiyla, bu elestirmenlerin
yaptig1 sey, devlet okullarinin 6zelles-
tirilmesini, zengin kamu pastasini pay-
lagmaya neredeyse bir komplo olarak
karar veren bir dizi insana (bunlar is-
ter sirket yoneticileri ister politikacilar
veya elitler olsun) yiiklemektir. Elbet-
te her bireyin kendi uygulamalariyla
ilgili sorumlulugunu inkar etmeme-
liyiz, ancak bu aciklama, aciklamay1
amagladigi sosyal siiregleri basitlestir-
mekte, karikatiirize etmektedir. Birey-
leri soyut olarak 6zgiir, isterlerse her
seyl yapabilecek kisiler olarak sunar
ve bu nedenle bekledigimiz seyi yap-
mazlarsa, bu sadece kotii veya yozlas-
mis olduklar1 anlamina gelir. Elbette,
bu asir1 basitlestirmenin diger tarafi,
¢cOziimiin iyi insanlar iktidara getir-
mek oldugu ve bu durumda her seyin
yoluna girecegidir.

3. Son olarak, 6zellestirmeyi elestiren
pek ¢ok kimse devleti, sermayenin di-



sinda olan ancak kotii kapitalistlerin
kirli elleri tarafindan kirletilmis taraf-
siz/ndtr bir arag olarak sunmaktadir.
Hatta bazilari devleti anti-kapitalist ya
da sermayeye rakip olarak tasvir eder.
Dolayisiyla bu elestirmenlerin dnerisi,
su ya da bu sekilde devletin refah dev-
letinin yikilmasindan 6nce oynadigi
role geri donmesidir. Yani, 6zellestir-
meyi tersine ¢evirmeyi, sadece devleti
giiclendirerek saglamay1 hedeflemek-
tedirler.

Mesele su ki, ve bu benim son deginmek iste-
digim nokta, devlet tarafsiz bir ara¢ degil, ser-
mayenin siyasi temsilcisidir. Bu elestirmenle-
rin i¢ine diistiigli devlet ve piyasa arasindaki
soyut ayrim, sanki devlet ve piyasa birbirin-
den bagimsiz iki aktormiis ve sadece ikincisi
gercekten kapitalistmis gibi, bir hatadir. Dev-
let sermayenin bir “6tekisi” degil, onun siyasi
temsilcisidir.

Egitim s6z konusu oldugunda, bu durum bizi
devlet egitiminin ‘kapitalist olmadig1’, sadece
0zel tesebbiisiin gercek anlamda kapitalist ol-
dugu mitini yikmaya yoneltmelidir. Gergekte,
egitimin kapitalist Orgiitlenmesi, tipki saglik
hizmetlerinde oldugu gibi hem kamu hem de
0zel egitimi kapsar, ancak aralarinda, kaydet-
tikleri ogrencilerden veya Ogretmenlerinin
calisma kosullarindan baslayarak temel fark-
liliklar vardr.

Bunun anlami, devlet okullarin1 savunma
meselesini sorunsallagtirmamiz gerektigidir.
Ornegin, bir komiinist olarak desteklememiz
gerektigini diisiindligiim devlet okullarma yo-
nelik bazi saldirilar var (6rnegin, mekanlarin
devlet kontroliine, o6gretmen korporatizmi-
ne veya biirokrasiye yonelik saldirilar). Ayni
sekilde, kamu egitimine yonelikmis gibi go-
riinen bazi saldirilar da vardir ki, bunlar ger-
cekte proletaryanin devrimei Orgiitlenme ve
Ozgiirlesme olanaklarini sinirlayan saldirilar
oldugu i¢in karsi konulmalidir. Bu nedenle,
birkag 6rnek vermek gerekirse, okul ayrim-
ciligina yol acan Onlemlere, 6zel sermayenin
devlet okullarina miidahalesine ya da sinifi

toplumu dogallastiran alternatif pedagojilerin
uygulanmasina karsi ¢ikmaliyiz, ancak bunu
asla devletin ve okullarinin savunusu gergeve-
sinde degil - ¢iinkii bu smifl1 toplumu kabul
etmek anlamina gelir - proletaryanin kurtulus
miicadelesini savunarak yapmaliy1z. Bu, el-
bette, aslinda her komiinist i¢in temel miica-
dele alanlar1 olan devlet okulu veya iiniversite
baglaminda da gerceklesebilir, ancak yalnizca
kapitalist bigimlerinin iistesinden gelmeye ¢a-
ligma siirecinin bir parcasi olarak.
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Insanllk tarihinin birka¢ binyillik gegmisi
i¢cinde, doganin sundugu ekosistem hizmet-
lerinden yararlanma durumu biiylik 6lgiide
ayrismistir. Hemen her toplumda, insanlar ve
devletler arasindaki az ¢alisip ¢ok fazla mal ve
miilk sahibi olan kii¢iik azinliklar ile ¢ok ¢ali-
sip karnin1 doyuramayan niifus oranlar1 degis-
mistir. Sonugta adaletsiz diinyanin adaletsizli-
gi giderek artmistir ve artmaktadir. Insanligin
kendi eliyle yarattig1 giiglii azinliklarin “Su-
boptimizasyon™ ile giig, iletisim, giivenlik
ve yasalar, kurallar {izerinden diinyay1 nizam
altina almaya caligmalarinin yarattigi denge-
sizlikler bugilin daha belirgin hale gelmistir.
Mutlu azmnliklarm kazandigr giic belki uzak
geemiste kisinin dogal fiziki yapisina daya-
liyds; iyi ates yakan, iyi av yakalayan ve daha
cok yiyecek toplayanlar1 yapan giictii. Sonra-
sinda sahip olunan iiretim araglari, toprak sa-
hipligi ile ortami ele geciren ve babadan ogula
aktarilan iktidar giiciiyle saglanan kamu ydne-
timi modeli glinimiizde hélen birgok devlette
yiriirliiktedir. Suboptimizasyon, gii¢lii azin-
liklarin kendi ¢ikarlarimi biiyiikk ¢cogunlugun
c¢ikarlar1 pahasina arttirma becerileri teknoloji
kullanimu ile art.

Teknoloji Bizleri Birbirimizi Fizikken
Yakinlastirdi, Yaratigi Gelir Farklihg ile
Ayrnistirda.

Teknolojinin yarattig1 iletisim ve ulagim ola-
naklariyla kiiresellesen diinyada hemen her-
kes, aninda bir yerde yasanan olaydan etki-
lendigini fark eder olmustur. Kelebek etkisi
adi verilen etkileme giicii ger¢ek olmustur. En
azindan pandeminin kisa siirede diinyanin her
kosesine taginmasi bu gercegi goézler Oniine
sermistir. Her olay, bir bagka olay1 tetiklemek-
tedir ve bu durum zincirleme etkilerle kendini
daha ¢ok hissettirmektedir. Yasadigimiz ¢ev-
rede yasanan en kiiciik bir hava hareketi hepi-
mizin yasamini dogrudan etkilemektedir.

Glinimiizde teknolojinin hizla gelisimi ve
yayginlagmasi yasamin her alaninda yeni ve

2 Engin Duygu hocanin 6nerdigi “tarih boyunca da
insanligin temel sorunu SUBOPTIMIZASYON, giiclii
azinlik” konusu yan1 optimum alt1.
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beklenmeyen etkiler yaratma giiciine erisme-
sini saglamigtir. Altyapinin degisimi ile iist ya-
pida ve toplumsal yasamda biiylik degisiklik-
ler yasanmuistir ve degigsimlerin hizi da giderek
artmaktadir.

Zaman iginde insanlarin bir arada yasamak
icin olusturduklar1 ve cogu zaman farkina bile
varmadiklar1 s6ziim ona toplumsal sdzlesme-
ler ile organize giiclii azinligin elinde tutulan
iktidar/ekonomi erkinin yarattig1 sorunlar tek-
nolojinin sagladig1 hizli gelisme beraberinde
daha da biiyilimiistiir. Bir arada yagamak saye-
sinde saglanan bazi konular bir arada kontrol
etme durumu yerini ayrismaya, farklilagmaya
birakmis ve ¢cogu durumda da yoksulluk, su ve
gidaya erigim, gd¢ sorunlarina yol agmis, kan
ve gozyast akisini arttirmistir.

Teknolojinin yarattig1 hizli liretim ve art1 {ire-
tim varsillar1 daha vasil, yoksullarin gidaya
erisimini de zayiflatt1 ve beraberinde bir tek-
noloji kulanim fetisizmi yasanmis oldu. Ileri
teknolojiyi kullanan tilkeler diger iilkeler iize-
rinde yaratig1 baskilar o iilkelerde yasayan in-
salarin yasam standartlarini yaninda yonetim
sitemlerini de baskilamaktadir. Artik yapay
zeka, genetik ve DNA temelli kotlama ¢aginda
ileri bilgi ve teknolojiye sahip degilseniz isiniz
zor demektir.

Teknoloji Milyarderleri Yeni Cagi
Totaliterlesmeye mi Tetiklemektedir?

Metalasan diinyada, Trump’in yeniden diinya-
nin nizamint degistirecek konuma gelmesi ve
etrafina diinyanin bilylik milyarderleri (6zel-
likle de teknoloji devi erkekler) ve medya
teknolojisi kullanicilarm alarak her seyi kar
eksenli diisiinen bir kadro olusturmasi, kor-
karim, basimiza ¢ok daha fazla sorun yarat-
maz. Basta, sosyal medya teknolojisini elinde
bulunduran hem iletisim ¢agmin olanaklari
ile olmas1 gerekenden daha c¢ok kazanryor
ve aynt zamanda dayatma ve yonlendirme
ile insanlarin algilarmi etkileyerek siyaseti
bile manipiile edebilmektedirler (https://t24.
com.tr/yazarlar/mehmet-ali-cicekdag/broli-
gark-lar-siyasette-guclu-teknoloji-milyarde-
ri-erkekler,48236). Giiniimiizde, diinyanin yo-

netim sekillerine bagh olarak gii¢lii azinliklar
ve otoriteler daha egitimli ve planli hareket
ettikleri i¢in c¢ikarlarimi daha iyi korumakta-
dirlar. Maalesef, suboptimal durumda olanlar
son olarak ABD se¢imlerinde ellerindeki para
kaynagina bagl kitlesel etkilesim araglar1 ve
sosyal medya platformlari bagta X, WhatsApp,
TV ve gazeteler araciligi ile toplum {izerinde
ciddi bir algi olusturarak Trump’in kazanma-
sii1 sagladigi konusulmaktadir. ABD se¢im-
lerin sermayenin %50°sinden fazlasini elinde
tutanlar tarafindan kendi kontroliindeki medya
tarafindan etkilendirildiyse, ayni durum diin-
yanin bir¢ok {iilkesi i¢in de benzerdir. Trump
kabinesini ¢ogunlukla zengin is ve teknoloji
sahibi erkelerden belirledigi goriilityor. Yeni
yeni yonetim modasi ise herhangi bir konuyu
siyaset ve toplumla paylagsmadan onlarm tep-
kisini almadan degistirdim-kaldirdim, destek
vermiyorum gibi demokratik normlardan uzak
bir yaklasim. Trump’in, koltuguna gectigi ilk
giinlerde Paris iklim Anlagmasi’ndan ayrilma-
s1, Diinya Saglik Orgiitii’'nden (DSO) ¢ekil-
mesi insanligin ortak sorunlarma sadece kar
ve paragozligiiyle bakarak saglik i¢in ¢6ziim
arayan insan ve toplumlari gili¢siiz birakmis
olacaktir. ABD’nin sahip oldugu gii¢ ile diin-
yanin mazlumlari i¢in daha fazla sorun ¢ikara-
cag1 kesin gibidir. DSO hepimizin saglig1 igin
basta asin kitlesel hastaliklarin 6nlenmesi igin
calisan bir kurum. BM Iklim Anlagmas: da
Oyle. Keza hepimiz aym1 gezegende/gemide-
yiz. Para degil bir arada hepimizin nefes alma,
beslenme gibi temel sorunlarini diisiinmeliz.

Maalesef, cagimizin sorunu olan ekonomi te-
melli yonetim anlayisi, yonetilen insanlar1 da
cok bencillestirmis, insani duygular ve empati
kaybolmustur. Cogu kisi basta gencler zevk
merkezli yaklasimla canlar1 ne isterse onu
aninda istiyorlar. Calismak ¢abalamak, bir
arada yasamak, baskasinin acisini ve yasadigi
zorlan diisiinmemek gibi bir yasam anlayist

yayginlasiyor.

Bu arada son donemlerde artan savaslar, catis-
malar ve gii¢ler arasindaki kapigmalar, bera-
berinde birgok fay hattini tetiklemistir. Basta
Ortadogu’da Israil-Hamas ¢atismasi ve bdl-
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gedeki diger ¢atigmalar herkesi etkilemis du-
rumdadir. Israil’in Filistin’de uyguladig1 adeta
soykirimi andiran, 50 bin insanin liimiine ve
yerle bir edilen evlerine karsin ¢aresiz insanla-
rin bagriglarina seyirci kalinmaktadir. Binler-
ce insanin lizerinde ¢agin en gelismis silahla-
rinin insanlar tizerinde denendigi bir durumda,
insanligin akil saglhigin1 kaybetmesi yalnizca
liziicii degil, tam bir deliliktir. Israil’in bolgede
kendi ¢ikari i¢in ¢ok sayida insani ve alt yapi-
y1 bombalayarak yerle bir etmesinin diinyanin
gii¢ sahibi tilkeleri tarafindan durdurulmama-
smin, hatta desteklenmesinin verdigi giicle
Suriye’nin ¢okmiis altyapisinda kalan yapi-
lar1 da yerle bir etmesine yol agmistir. Batili
tilkelerin siirece alenen taraf olmasi ve Arap
iilkelerinin tek kelime etmemesi, diinyay1 ak-
lim1 kaybetmis gibi gostermektedir. Bu arada
giiniimiizde, bu catigmalar karsisinda Birles-
mis Milletlerin basta ABD ve Avrupa iilkeleri
tizerinde bir etkisinin de olmamasi da anlagilir
degildir ama sanirim birgok tilke yonetimleri-
nin suboptimal hesaplari ile agiklanabilir.

Suriye’deki uzun yillara dayali mezhep kav-
galar1 ve etnik kimlik eksenli ¢catismalarin kis-
kirtildigr bolgedeki kurakligm tetikledigi ca-
tigmalar kan, gbzyasi ve kitlesel gdglere neden
olmustur. Insanhigin binlerce yillik birikimli
bilgisi ne yazik ki 6nce insan sonra diger de-
gerler noktasina gelemedi. Halen az gelismis
diinyada etnisite, din, mezhep eksenli ¢ikar ve
iktidar iligkileri ciddi bir zaaftir. Catigmalari
kiskirtanlar ve savasi devam ettirenler, iktida-
rin devrilmesi ve ge¢misin kirli camasirlarinin
ortaya ¢ikmasiyla yeni ¢atigma hatlar1 yarat-
maktadirlar. Ulkelerin birbirlerinin i¢ islerine
karismasi, ekonomik baskilar ve siirecin siyasi
olarak bir i¢ mesele haline getirilmesi giinii-
miizde toplum tarafindan hala prim yapilmak-
tadur. Israil’deki yonetim, siirekli disarida gii¢
oldugunu gostererek varligini siirdiirmeye de-
vam etmektedir ve bu durum bati basinina da
yansimaktadir.

Diinya 22. yy Girerken Girdigi Labirentten
Yolunu ve Kendini Kaybeden insan

Diinya’daki hizli gelismeler, kaynaklarin kii-
¢lik azmhigmn eline ge¢mesiyle yonetim/ikti-
dar iligkilerini de etkilemis, Amir Maalouf’un
belirttigi gibi insanlik adeta bir labirentte yii-
rlirken kendini kaybetmistir. Glinlimiizde tek-
nolojinin sagladig: iletisim kanallarini elinde
tutan gili¢ sahiplerinin yarattig1 algiya dayali
yonlendirme, tam bir kirlilik yaratmaktadir.
Tam bir curcuna i¢inde siyasetin bogdugu sos-
yal medyay1 kapatan ve insanlar1 birbirlerine
otekilestiren tutumlar, labirentten ¢ikmami-
zim 151811 da engellemektedir. Biitiin bu ya-
santilarda bencillik ve kibirlilik daha ¢ok 6ne
cikmaktadir. Yasadigimiz ¢agda, insanlar en
kiigiik bir farklilikta birbirlerine ters diismek-
tedirler. Ayn1 zamanda ciddi bir ahlaki ¢iirii-
misliik yasanmakta ve empati kaybolmus gibi
goriinmektedir.

Gegmiste, tilkeler ve toplumlar arasinda asgari
bir saygi1 vardi. Ancak son catigmalar sonu-
cunda yonetimlerin insan1 unutarak, gecmisin
din ve kiiltiirel yakinlik taraftarliginin etkisine
girmesi, a da sokulmasinin akil ve selim s&hibi
insanlar tarafindan endiseyle izlenmesi gerek-
mektedir. Ne yazik ki ¢cagimizda giiven veren,
entelektiiel derinligi olan bir ortam ve lider-
lik yoktur. Artik zor bir evreden gegiyoruz.
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Yurt icindeki kitlesel siddet, yerlesimci
somiirgecilik, neoliberal barbarlik, beyaz
milliyetciligi ve yonetimin mihenk tagi
olan sosyal sorumlulugun asinmasindan
gii¢ alarak yurt disindaki actmasiz
siddetle birlesiyor.

Temmuz tatili hafta sonunda gergeklesen

bes yiizden fazla silahli saldirinin ardin-
dan, raporlar, “Teksas merkezli bir sirketin
mermi satan otomat makineleri gelistirdigini
ve bunlar1 Teksas, Oklahoma ve Alabama’da-
ki birkag markete yerlestirdigini, diger eyalet-
lere de yaymay1 planladigini” belirtiyor. Sid-
det, Amerika’da diizenleyici ve yoOnlendirici
bir ilke haline gelmis durumda ve bu durum,
olimiin aggdzlii ireticileri, askeri-endistri-
yel-akademik kompleks, fasist politikalar ve
siddeti kimlik, haz ve kolektif nefret kaynag:
olarak kullanan bir toplumun ortaya ¢ikisiyla
beslenen bir tiir sosyal ve politik psikozu or-
taya koyuyor. Ahlak ¢oktiigiinde, toplumsal
sozlesme yok olur ve liberal ideoloji kendini
tilketir. Artan giic yogunlagmasi ve servet esit-
sizligi, tarihsel hafiza kayb1 ve kasith cehalet-
le birlikte, hem ¢iplak yasamin hem de bir tiir
kurumsallagmis yurti¢i terdérizmin damgasini
vurdugu bir toplum igin zehirli kosullar ¢ogal-
maktadir.
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Ana akim medya her gece ABD’de okullarda,
marketlerde, sokaklarda ve hemen her yerde
yasanan kanli olaylart haber konusu yapiyor.
Buna bir de iklim degisikliginden kaynakla-
nan firtinalar, hortumlar, yanginlar, yerinden
edilmeler ve 6liimler ekleniyor ki bu da trafik
raporlariyla ayni statiiye sahip yavas bir siddet
tiirii. Unlii haber spikerleri, ciddi bir analiz ya
da yorumdan yoksun bir sekilde bu tiir sidde-
ti durmaksizin tekrarlamaktadir. Bdylelikle,
farkli bicimlerdeki siddet hem normallestiril-
mekte hem de haber gdsterisinin bos alanini
doldurmak i¢in kullanilmaktadir. Séylemeye
gerek yok, siddet haberlestiriliyor ama nadiren
onu yaratan daha derin sistemik gii¢lerle bag-
lantili olarak analiz ediliyor. Ana akim medya-
nin bu tiir siddetin dehsetine ve onu lireten ko-
sullara kars1 kayitsizligi, sonuglart ile birlikte,
ABD ile smirli degildir. ABD’de sistemik
siddeti tireten kosullar ulusal siirlarin 6tesine
uzanmakta ve yurtdiginda korkung sonuglara
yol agmaktadir, ancak bunlardan nadiren bah-
sedilmekte veya yurtigindeki siddetle iligkili
olarak elestirel bir sekilde analiz edilmektedir.

Ormegin, Democracy Now tarafindan bildi-
rildigi tizere, “Boeing tarafindan iiretilen ve
ABD tarafindan tedarik edilen 250 kiloluk
GBU-39 giidiimlii bomba” bu hafta Gazze’de
bir okulun oniinde birka¢ c¢ocuk futbol oy-
narken patladi ve ii¢ cocuk 06ldii. Al Jazeera,
cesetleri, viicut pargalarini, bolgeyi dolduran
kani ve havada ugusan bacak ve kollart gos-
teren bir video yayinladi. Bu siddet, ABD’de
iretilen ve diisman gordiikleriyle iletisim kur-
mak ic¢in siddeti tek yontem olarak benimse-
yen sagci bir rejime tedarik edilen 6liim silah-
larindan kaynaklanmaktadir. Barbarlik artik
su¢ ortaklig1 ve ahlaki sorumsuzlugun g¢arpi-
tict maskesiyle ortiilityor. Artik cehalet tiretili-
yor, siyaseti yozlastirtyor ve siddeti hem yurt
icinde hem de yurt disinda mesrulastirtyor.
Yerlesimci somiirgecilik, neoliberal barbarlik,
beyaz milliyetgiligi ve yonetimin mihenk tasi
olarak sosyal sorumlulugun asinmasindan giic
alarak, yurt icindeki kitlesel siddet, yurt disin-
daki acimasiz siddetle birlesiyor. Bu siddet bi-
cimleri, 1rksal safligin ve militarize milliyetgi-

ligin, askeri-endiistriyel-akademik kompleks
tarafindan tretilen ve mesrulastirilan 6lim
makineleri tarafindan muhafaza edilen yerle-
simci somiirgeciligin acimasizligini siirdiirdii-
gii cesitli teokratik fasist ideolojilerin deger-
leri araciligryla birbirine baglanmaktadir. Bu
siddet ayn1 zamanda bir tiir cocuk katliamu,
yani ¢ocuklarin ve genglerin hem ruhlarinin
hem de bedenlerinin yok edilmesi seklinde te-
zahiir etmektedir.

Su anda ¢ocuk katliaminin yavas siddeti, sagc1
politikacilar, neoliberal egitimciler ve milyar-
derlerden olusan gerici birbagis¢1 siif tara-
findan ytritiilen ve genglerin hayal giiclinii
bogmay1 amaglayan sansiir ve ifade 6zgiirlii-
glinlin bastirilmasinda agikca goriilmektedir.
Gazze’de, gengleri 6ldiiren ve sakat birakan,
hayat kurtaran tibbi tedaviden mahrum bira-
kanve uzuvlarim1 kaybetmeye zorlayan agik
siddeti iceren bir baska ¢ocuk katliami yasa-
niyor. Trump’in secilme ihtimaliyle birlikte,
hem ABD’de hem de Gazze’de bu tiir ¢ocuk
katliamlarmin daha da yogunlagsmasi1 muhte-
meldir.

Trumpizm altinda, tam 6l¢ekli fasist bir yone-
tim tarzina yonelik planlar ortaya ¢ikmis ve
mesru bir siyasi partinin siyasi doktrini mu-
amelesi gormiistiir. Bu durum, 2025 Projesi
(fasist bir teokrasinin plani), Vichy benzeri bir
ana akim basin, yurttaglik cehaletinin artma-
st ve anindalik kiltiiriintin felg edici belas ile
kendini gostermekte olup, tiim bunlar cezalan-
diric1 devletin yiikselisine ve yurtiginde / yurt-
disinda akan kana kars1 bilingli muhakeme ve
direnis i¢in her tiirlii alan1 ortadan kaldirmak-
tadir.

Siddetin normallestigi, Konfederasyon ruhu-
nun Cumhuriyet¢i Parti’yi bilgilendirdigi ve
Trump’in “birlesik Reich” ¢agrisinda ve dik-
tatorliik vaadinde Ugiincii Reich’in korkung
dilinin ortaya ¢iktig1 bir cagda yastyoruz. Yoz-
lagsmis ve otoriter bir Yiiksek Mahkeme’nin
onaytyla, Bagskan Trump “diismanlarini” 6l-
dirmek i¢in mutlak dokunulmazliga sahip
olacaktir. Hukuk ve adalet arasindaki iligkinin
bozulmasiyla, kitlesel siir dist islemleri ger-

abece



ceklestirebilir ve gogmenler ve gdzden cikari-
labilir olarak goriilen digerleri i¢in devasa go-
zaltt kamplar1 inga edebilir. “Marksistler” ve
“komtinistler” islerinden tasfiye edilirken, tu-
tuklanirken, iskence goriirken ve hapse atilir-
ken, dgrenciler her sabah Incil okumaya ve On
Emir’i ezberlemeye baglayacaktir. Yasaklanan
kitaplar halka a¢ik meydanlarda yakilacak ve
tim hiikiimet medyasinda yayinlanacaktir.
Bu arada, yiiksek 6gretim kurumlart elestirel
diisince belasini ortadan kaldiracak, tarih ak-
lanacak ve egitim beyaz Hristiyan milliyetci
ideolojinin menfur ilkeleriyle tanimlanacaktir.
Bu distopik bir fanteziden daha fazlasidir.

Gazetecilere, protestocu Ogrencilere, yiikse-
kogretime, kamu egitimine ve muhalif med-
yaya yonelik mevcut saldirilar sadece dehset
verici bir gegmisin yankilar1 degildir; bunlar
devlet ve orgiitlii siddetin yiikselen bir tsu-
namisini temsil etmektedir. Bu siddet sadece
ABD’de degil, Macaristan, Tiirkiye, Rusya,
Israil, Hindistan ve diger asir1 sagc1 toplumlar-
da da yasanmaktadir. Ozellikle ABD ve Isra-
ibin diger otoriter rejimler i¢cin model olustur-
dugu diinya goriisii giderek daha baskin hale
gelmektedir. Israilli gazeteci Chaim Levin-
son’un Haaretz’de belirttigi gibi bu, “¢oziim
olarak siddetin, 1rksal iistiinliik, haydutluk ve
cehaletle birlestigi” bir diinya goriistidiir.

Kiiresel fagizmin yiikselisi siddet ve asir1 mil-
liyetciligi bir araya getirerek demokrasinin
her tiirli kalintisina kars: savas agmaktadir.
Amaci, diisiinmeyi tehlikeli, eylemi gerekli
ve cesur kilan kurumlari, gruplar1 ve bireyle-
ri saldirgan bir sekilde yok etmektir. Kitlesel
cehalet kiiltiirii, bitmek bilmeyen gosteriler
ve metalastirma, 2025°te ortaya ¢ikmak lize-
re olan dehsete kars1 halki kor etmeye devam
ederken, barbarlar golgelerde neseyle bekle-
mektedir. Hem yurtiginde hem de yurtdisinda
6lim mekanizmasinin temelinde tarihsel ve
toplumsal hafiza kayb1 yatmaktadir. Amerikan
yerlilerine, yerli halklara ve Siyahilere yonelik
soykirimin dehsetine dair anilar artik ahlaki
sorumlulugu ve kitlesel bir direnis siyasetini
tanimlamiyor. Bunun sonuglari gergekten kor-
kutucu. Yurt i¢inde 6grenciler kendilerini po-

lis karakollarina doniistiiriilmiis kampislerde
buluyor. Yurtdisinda ise somiirgeci miilksiiz-
lestirme ve Olimiin dehseti, diinyanin s6zde
demokrasilerinin bir¢ogu tarafindan tartigil-
madan devam ediyor. Bu iki tahakkiim sicili
ve soykirimer terdr tehdidi birbirini beslemek-
tedir. Bu su¢a yonelik davranis bugiin en ba-
riz sekilde Gazze’de yasanan katliama verilen
basarisiz tepkide, kayitsizlikta ve diipediiz suc
ortakliginda goriilmektedir. Fasizmin dehseti
en ¢ok otoriter toplumlarin ¢ocuklarina yonel-
me bicimlerinde kendini gosterir ve bu durum
hicbir yerde Gazze’de oldugu kadar bariz de-
gildir.

The Lancet dergisi, hem “dolayli” hem de
dogrudan cinayetler dikkate alindiginda mev-
cut 0li sayisinin 200 bine yakin olabilecegi-
ni bildirmistir. Olen ve sakat kalanlarin ¢cogu
¢ocuktur, bu da biitlin bir neslin yok olmasina
neden olmaktadir. Gazze’deki tiim {iniversite-
ler ile okullarmn yiizde 80’1 yok edildi. Miizeler
yok edildi ve bazi durumlarda Israil ordusu ta-
rafindan yagmalandi. Hastaneler Biden yone-
timi tarafindan saglanan yaklasik 1000 kiloluk
bombalarla yok edildi.

Israil>e soykirim savasinda kullandig: silahlar
temin eden Biden yonetimi, masum Filistinli-
lerin oldiirilmesini miimkiin kilmaktadir. Bu
silahlarla kag masum ¢ocuk ve kadinin 61di-
rildiigiine bakilmaksizin, bu sug¢ ortakligi ve
canice yardim ahlaki bir boslukta gercekles-
mektedir. Biden yonetimi altinda, organize
siddet her tiirli adalet, merhamet ve baris
arzusu kavramimi ortadan kaldirmaktadir. Bu
durum, Biden yonetiminin 10 Temmuz 2024
itibariyle “Israil’e yaklasik 250 kiloluk bom-
balar gondermeye devam etme” karar verdigi
g0z Oniine alindiginda agikga goriilmektedir.
Biden yonetiminin eli kanhdir.

Filistin halkinin ortadan kaldirilmasi, Filistin
mirasinin, tarithinin, anilarinin ve biitiin bir
neslin yok edilmesini de beraberinde getir-
mektedir. James Baldwin bir keresinde soyle
demisti: “Cocuklar her zaman bizimdir, her
biri, diinyanin her yerinde; ve ben bunu fark
etmekten aciz olanin ahlaktan da aciz olabi-
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leceginden siiphelenmeye basliyorum.” Bal-
dwin sadece kismen haklrydi. Ahlaksizlik kii-
resel giliciin bir nisan1 haline gelmistir. Gliglii
bir demokrasi fikri ve vaadi, militarize edil-
mis 6liim makineleri ve tehlikeli otoriterlik
ile zehirli somiirgeciligin yeniden canlanmasi
arasinda kayboldu. Gazze’de yasananlar, tim
diinyaya yayilmakta olan fagist viriisiin bir 6n
gosterimidir.

Her tiirlii uygulanabilir direnis bu fagist teh-
didi goriiniir kilmakla baslamalidir. Trump ve
takipgileri hem yurt iginde hem de yurt disinda
derin bir siyasi krize isaret etmektedir. Icinde
bulundugumuz dénemde direnis i¢in ilk strate-
ji, 2025 yilinda fasist bir beyaz Hristiyan mil-
liyetci devletin potansiyel zaferini 6nlemeye
oncelik vermelidir. Bu, hukukun iistiinligiinii
savunmanin 6tesinde, baskiya kars1 miicadele
etmek ve kolektif eylemlilik duygusuna sivil
cesaret kazandirmak i¢in gerekli tutkulari ha-
rekete gegirmekle ilgilidir. Adalet i¢in miica-
dele ancak su anda Amerika’y1 yoneten ada-
letsizlik durumunu kabul ederek baslayabilir.
Demokrasinin, dteki sayilanlarin yasamlarinin
ve gezegenin kendisinin karsi karsiya oldugu
riskler gormezden gelinemeyecek kadar yiik-
sektir. Cok 1rkl1, ¢ok smifli bir hareket fark-
liliklarmi bir kenara birakmali, siyasi saflik
egilimini azaltmal1 ve Trump’1 durdurabilecek
ve onu yaratan neoliberal fagizm kosullarini
ortadan kaldirabilecek bir halki harekete ge-
cirmek i¢in birlesmelidir. Daha 6nce de soyle-
digim gibi, mevcut kosullar altinda ve tarihin
bu doneminde direnis artik bir segenek degil,
bir zorunluluktur.

Makale, https://www.laprogressive.com/
war-and-peace/scourge-of-childcide sitedeki
Childcide in the Age of Fascist Theocracies
basliklt yazinin gevirisidir.
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000’li yillardan 6nce ilk ve ortaokullarda

agirlikli olmakla birlikte yiiksekogrenim-
de tek tiik goriilen 6zellesme son yirmi yilda
mantar gibi yayildi. Ozel okullar giderek tes-
viklerle 6zendirildi ve ilkogretimden basla-
yarak tiim egitim kademelerine yerlesti. Uni-
versite Ozelligi tagimayan apartman yerleskeli
iiniversiteler cogaldi. Ozel okul denemeyecek
villa tipi 6zel 6rgiin egitim kurumlar kapladi
kentleri.

Egitimin 6zellesmesi neden bu kadar hizlan-
dirtldi?

Sorumuzun yanit1 egitim bakanligini da kapsa-
yan neo-liberal ekonomi politikalarda yatiyor.
Biiyiik burjuvazi diye adlandirdigimiz tekelci
sermaye 2002’de kurulan siyasal Islamci ik-
tidarin bankacilik, sanayi, madencilik, tarim,
saglik, egitim gibi tiim yasam alanlarini i¢eren
ozellestirme kapsaminda biiylik girisimlerde
bulundu. “Devletin elinde ne varsa satacagiz.
Babalar gibi satacagiz” diye 6viinen bir Unaki-
tan bakanimiz bile vardi. Sattilar, kamu malini
babalar gibi sattilar. Bugiin yasadigimiz derin
yoksullugun ve iflasin haritas1 o zamanlar ¢i-
zilmisti. Tekelci sermayenin bu hamleleri yal-
niz basina gerceklestirmesi hem bilgi ve dene-
yim hem de sermaye bakimindan pek yeterli
degildi. O halde ne yapilmaliydi? Cok uluslu
sirketlerle ortakliklar kurup yabanci serma-
yeyi ¢ekmek, birlikte yatirima dontistiirmek
gerekiyordu. Iste yapilan budur. Yabanci ser-
maye deyince akla Alin size para, doya doya
harcaym.” demiyor elin oglu. %90’1n {izerinde
kar pay1 bana, bunun digindakiler sana anlayisi
ile hareket ediyor. AlamosGold’larin dag ba-
yir talaniyla {ilkenin ¢dle ¢evrilmesi, daglari-
mizin kelaynaklara benzetilmesi, gollerimizin
kurutulmasi, madenlerimizin 6zellikle borun
kazilip disariya gotiiriillmesi, hayvanciligi ve
tarimin yok edilerek disa bagimliligin siirekli
kilinmas: ile birlikte saglikta tam bir bagimli-
lik yasanirken egitim alani bos birakila bilinir
miydi? Iktidara gelirken “at pazarliklarinda”
neler verildigi o zamanlar pek konusulmamis-
ti. Yirmi yil i¢inde tek tek ortaya ¢ikti: TAM
BAGIMLILIK. Yasadigimiz bunca yoksullu-
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gun ve zam furyasinin tek sebebi kiiresellesen
sermayeye tam bagimliliktir. Her alanmi sirket-
ler denetim altinda tutar. Her alanda sdmiiriiye
acik yeni kararlar alimir bir gecede! Dogaldir
ki somiirii ¢liriime getirir. Toplumda etik de-
gerler onde olmak {izere her alanda ciirlime
yayginlagti. Tam bagimliligin geregi olarak
egitimi kamusalliktan ¢ikarip hizla 6zellesme-
ye doniistiirmekle ise basladilar. Basarili da
oldular. Emekgi ¢ocuklarinin esit egitim alma
olanaklar1 ortadan kalkti. Parasi olan ¢ocugu-
nu kurslara gonderiyor, 6zel dersler aldirtyor,
0zel okullarda okutuyor. Olmayanlarin ¢ocuk-
lar ise laik, aydin “6gretmenleri alinmis kiir-
stiler” de, hurafelerle uyutularak, aksak-topal
Ogrenim gérmeye caligiyor.

Ben bu iilkenin geleceginden kaygi duyuyor
ve iki haftadir agiklamaya c¢alistigim bagim-
liligin panzehrinin TAM BAGIMSIZLIK ol-
dugunu inantyorum. Yurdunu seven, bu iilke
insanlarinin, torunlarimin geleceginden endi-
selenen bir emekli 6gretmen olarak yeni-so-
miirgecilere karsi tam bagimsizlik anlayiginin
yayginlasmasini, bagimlilik iplerinin koparil-
masini, ¢okuluslu sirket ve ortaklariin hege-
monyasinin kirilmasmi bir gereklilik olarak
goriiyorum. Ulusal bagimsizhigimiz tekelci
sirketlere, ortaklari eliyle yeni-somiirgecilere,
anlagmalarla savag orgiitii paktlara teslim edi-
lemez. Bu gereksinimi her yurtsever kalbinde
duyar.

Orgiin egitimdeki bu 6zellesme furyasinda
devlet okullarinda ders veren 6gretmenler 6zel
okullara, yliksekogrenimde devlet {liniversi-
telerinde ders veren akademisyenler yiiksek
ticretlerle 6zel tniversitelere kaydi. Smiflar
liyakatsiz atamalarla getirilen, agirlikla siya-
sal Islamci anlayistaki deneyimsiz, bilimsel
diisiinmeye uzak 6gretim elemanlarina terk
edildi. Yiiksekogretim kurumlari birer liseye
doniistii. Diinya listelerinde aragtirma ve ma-
kale yayinlama konularinda 6énemli yerlerde
olan ITU, ODTU, Bilkent gibi iiniversiteleri-
miz 800. siralara geriledi. Bilim yapilamiyor,
aragtirma-gelistirme (AR-GE) caligsmalarina
yeterli 6denek ayrilmiyor. Alanlarinda ma-
kale yazan dogent ve profesor sayisi giderek

azaliyor. Hic¢ uluslararas1 makalesi olmayan
kisiler rektor olarak atantyor. Bu rektorlerden
biri okumamis insanlara daha ¢ok giivendigini
saklamiyor. Okumustan korkmanin disa vu-
rumu sergileniyor. Cahil birak, muhtag¢ birak,
stiri glider gibi yonet!

Gidisatin felaket oldugunu goéren akademis-
yenler duruma bir bildiriyle miidahale etti.
Vayy, sen misin bildiri yayinlayip halki uya-
ran? Bu iilkenin yiiz aki, duyarli akademis-
yenleri kiirsiilerinden alind1.

Ozellesme deyince akla sadece orgiin egitim
gelmesin. Vakif Universiteleri de yerlerini ald1
bu toz-duman icinde. Hangi vakif {iniversite-
leri sorusunun yaniti ¢ok aci! Maalesef tari-
katlarin olusturdugu vakif iiniversiteleri pitrak
gibi bitti. Egitim 6zellesmeyle birlikte tam bir
gerici kusatma altinda! Bu kusatmanin etkileri
elli yilda diizeltilecek gibi degil.

Ses c¢ikaran sivil toplum kuruluslarinin sesi
ciktig1 yerde bogularak yeni-somiirgecilik tim
acimasiz kurallariyla dislilerini dondiirmeye
devam ediyor. Halkin perisanligi, temel gida
maddelerine erisimi, egitimde zaten eksi dii-
zeylere yakin olan oranin daha da gerilemesi
dikkatlerden kagmiyor. Iktidar yeni-somiir-
geciler agisindan ¢ok basariliydi. Halk cep-
hesinde durum neydi? insanlar1 sikip suyunu
cikarma, meteliksiz birakma, milyonlar1 aglik
sinirinin altinda yasamaya mahkim etme; eve
ekmek, gazete, kitap gotiirememe bakimindan
da ¢ok basarili oldugunu soylemek gerekiyor.

Tesviklerle egitim alaninin sermayeye agilarak
kamusal anlayistan uzaklasilmasi belli basl
bir sorun olarak yiikseliyor. Sermaye bankalar1
ve endiistriyel alanlar1 kontrol ettigi gibi egiti-
mi de tekeline almig durumda. Egitim giderek
bakanliga bagli olmaktan tamamen ¢ikarilabi-
lir, okullarin anahtar1 sermayeye teslim edile-
bilir. Bakanlik zaten kdy okullarini kapatmisti,
kdyii aydinligindan mahrum etmisti, 6gretme-
nin kdyden ayagini kesmisti, simdi tamamen
okullardan kurtulma ¢abasi1 gozleniyor. Insan
yasaminda her sey meta (mal) degildir. Egitim
haktir ve kamusal olarak kalmalidir. Egitim
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ticret karsilig1 verilmez. Devletin egitim prog-
ramlar1 cumhuriyet ilkeleriyle bagdasik laik,
demokrat Ogretmenler tarafindan yiiriitiliir,
denetlenir ve yeni gelismeler dikkate alinarak
yenilenir. Yer yer yabanci sermaye kurulu-
su okullarla ortakliklar kurularak olusturulan
egitim dizgesi her haliyle yozlasmaya agiktir.
Smif gececek kadar kendini gelistirememis
ogrencilerin sinif gegmesi, mezun olamayacak
derecede diisiik not alan 6grencilerin mezun
edilmesi gibi tehlikeler icerir. Bu 6zel egitim
kurumlarinda gorev yapacak 6gretmen, 6gre-
tim iiyesi, okutman veya diger egitmenler i¢in
konan ise alma kurallarina ne kadar uyulacak-
tir? Liyakat sorunu bu kadar yayginlasmisken
bu kurumlarda liyakate 6zen gosterilebilecek
midir? Bilimden uzak egitim anlayist bu ku-
rumlari sarmayacak midir? Universitelerimiz
bilim yapamaz, arastirma yapamaz medresele-
re donmeyecek midir? Bu kurumlardan yeter-
siz bilgi ve donanimla mezun olacak 6grenci
is yasaminda nasil basarili olabilir? Atandigi
kuruma ne verebilir? Coken yollar, yikilan bi-
nalar, makineleri ¢alismayan kuruluslar yansi-
yor kanallara. Bunlar1 yapanlar, aldiklar egi-
tim, liyakat sorgulaniyor mu? Bunun yani sira
velinin 6dedigi okul {icretinin belli bir bolimii
yabanci okul patronlarina akacaktir.

Egitim bakanliginin diyanet isleriyle ve ¢esit-
li vakiflarla birlikte bir¢ok proje planlayarak
egitimi bilimden uzak bir anlayisla ¢cepecevre
kusatmasi da ayri bir sorun. Agik agik sdylen-
mese de seriat diizeni uygulaniyor. Cok tepki
¢eken bir uygulamada gostermelik cezalarla
uygulayan cezalandiriliyor, ama hemen sonra-
sinda odiillendiriliyor. Son haremlik-selamlik
uygulamasii gergeklestiren okul miidiiriiniin
once gorevden alinmasi, hemen ayni goreve
dondiiriilmesi 6rnegi animsanmali.

Ayrica sermayenin 6zel okullarinda yetisen
Ogrenciyle cesitli yokluklar icerisinde egitim
almaya calisan Ogrenci arasindaki firsat ve
olanak esitsizligi gormezden gelinemez. Bu-
nun temelinde, aslinda her ¢eliskinin altinda
siif farkhiligi yatar. Ozel egitim kurumlari
devletlestirilmelidir. Egitim kamuya acik ve

parasiz olmadig1 siirece ¢oziim pek miimkiin
goriinmiiyor. Asgari licretle gecinmeye ¢alisan
bir isci ailesinin ¢ocugu ile her olanaga erisi-
min 6niinde engel bulunmayan bir kesimden
gelen cocugu ayni sinava sokmak basli basina
bir esitsizliktir; sakincalidir, kaldirilmalidir,
firsat esitligi saglanmalidir.

Egitimde 6zellegsmeye bir an dnce son verilme-
li. Egitim birligi saglanmali ve her 6grenciye
esit egitim, esit kosullarda 6grenim verilmeli.
Ogrencinin kitap, defter ve diger arag-gereg-
leri karsiliksiz saglanmalidir, kamusal olarak
karsilanmalidir; burs, barinma ve beslenme
sorunlart kalmamalidir. Egitim kamu yararina
olmalidir.

Okullarimizda ya hi¢ olmayan ya da yetersiz
araglarla islevsiz hale getirilen laboratuvarlar
yeniden yayginlagmali ve gilincel egitim ve bi-
lim araglariyla donatilmalidir. Bilimsellikten
uzaklastirilan, teokratik medrese egitimine do-
niistliriilen egitim tekrar cagdas, bilimsel rota-
ya girmelidir, giincel olanaklara kavusmalidir.
Egitim su, elektrik, yasama, saglik, barinma,
diisiince agiklama gibi temel anayasal haklar-
dan biridir. Bu haklar kesintisiz karsilanmali-
dir, daraltilmak bir tarafa, genisletilmelidir.
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Bu calismada, iilkemizde de Leviathan eseriy-
le tanman bir diisiiniir olan Hobbes’un felsefi
gorisleri ile siyasal alan, yurttaslik ve egitime
iligkin gortiglerinin bir betimlemesi yapilmaya
caligilmaktadir.

Hayati ve Yasadig1 Donem

Hobbes, 1588 yilinda Ingiltere’de, West-
port’ta diinyaya geldi. Ingiltereryi isgal
etmek niyeti ile yaklasan Ispanyol Yenilmez
Armada’siin yarattigi korku ile annesinin Hob-
bes’u erken dogurdugu sdylenmektedir. Hobbes
bu durumu soyle anlatir: «Korku ve ben, ikiz
olarak diinyaya geldik» (Leslie, 1952, akt: Za-
bunoglu, 1957). Oxford’da egitim gérmiis, daha
14 yasinda iken miikemmel derecede Latince
ve Yunanca 6grenmistir (Russell 1948, akt: Za-
bunoglu, 1957). Universiteyi bitirdikten sonra
Lord Cavendish’in ogluna arkadas ve Ogret-
men olur. Cavendish ailesi ile baglar1 sayesinde
hem Francis Bacon gibi donemin 6nemli fikir
ve siyaset insanlari ile tanist1 hem de Italya ve
Fransa’ya seyahat ederek bu iki iilkenin siyasi
sistemlerini inceleme firsati bulur (Oakeshott,
1955, akt: Zabunoglu). 1631 yilinda tekrar Av-
rupa’ya seyahat eder ve Floransa’da Galileo, Pa-
ris’te Descartes ile tanismis ve daha sonralar1 da
pek cok iinlii aile ile birlikte ¢aligmis ve prensle-
re ders vermistir.

Londra sehrinin maruz kaldigi biiyiik bir yan-
gin tehlikesinden ve gecirdigi veba felaketinden
sonra, parlamento bu yangin ve vebanin sebeple-
rinin arastirilip bulunmasini saglamak tizere bir
komite olusturdu. Komite 6zellikle Allah’1 inkar
eden eserler, yazilar tizerinde durdu ve belli bash
olarak Hobbes un eserleri incelendi. Parlamen-
to maruz kalinan bu felaketlerden Hobbes™u ve
eserlerini sorumlu tuttu ve bundan bdyle Ingil-
tere’de Hobbes un eserlerinden hig birisinin ba-
simina miisaade edilmemesine ve basili eserle-
rinin de Ingiltere’ye sokulmamasina karar verdi
(Russell 1948, akt: Zabunoglu, 1957).

Hobbes un yasadigi dénem Ingiltere iginde ve
disinda yogun ve kanli savaslarin yasandigi bir
donemdir. Bilingli bir sekilde sahit oldugu ilk
biiylik ¢atisma Avrupa’da dini inang ve toprak
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anlagmazliklarindan dogan Otuz Y1l Savasla-
r’dir (1618- 1648). O tarihte Avrupa niifusunun
yaklasik yiizde 25 ila 40’1mnin liimiine yol agan,
tarihin en kanli savaslarindan biri olan Otuz Yil
Savaslari, esas olarak Protestan ve Katolik Av-
rupa’nin savagidir; ama i¢inde ¢ok sayida kiiciik
savas da verilmistir (Hobbes, 1651; 2017). Ote
yandan ayn1 dénemde Ingiltere’de, Parlamento
ile kral Charles I’in arasinda iktidarin nihai ola-
rak kimin elinde olduguna dair bir anlagsmazlik
vardir. Charles I iktidarini dogrudan Tanri’dan
aldigin1 iddia etmekte ve Parlamento’nun ken-
disini sinirlayabilecegi fikrini kabul etmemekte
ve dahast Anglikan Kilisesi’nin doktrinini tiim
Ingiliz halkina dayatabilecegini diisiinmekte idi.
Orta smiflarin rahatsizliklar1 da biiyiik oranda
Parlamento’da temsil edilme hakkinin feodal
toprak beylerine tanmirken kendilerine tanin-
mamasiydi. Bu gerilimler oldukga kanli bir i¢
savasa (1642 -1651) yol agmistir. Savasin ga-
libi Parlamento ve taraftarlar1 olmustur. Kral,
savasin sonunda idam edilmistir. Tktidara Parla-
mento gliglerinin savastaki lideri General Oliver
Cromwell gelmis ancak onun kisa bir siire sonra
Olmesi lizerine tahta Charles I’in oglu Charles 11
getirilmistir. Hobbes, tiim bu dehset verici olay-
lara sahit olmustur (Findik, 2015).

Kiligbay’a (1651; 2017, s. 10) gore, Hobbes’un
donemi, Ingiltere’de ulusal pazarin insa donemi-
dir. Bu donemde kapitalizm feodalizmi tasfiye
etmistir ama kapitalistler feodalleri siyaset sah-
nesinden heniiz silememistir.

Ote yandan, 17. yiizy1l hem Aydinlanma diisiin-
cesi hem de Sanayi Devrimi agisindan bir do-
nlim noktasina isaret eder. Thomas Hobbes’tan
baska, Galileo Galilei, Johannes Kepler, René
Descartes, Pierre Fermat, Blaise Pascal, Robert
Boyle, Christiaan Huygens, Antonie van Lo-
ewenhoek, Robert Hooke, Isaac Newton, Gott-
fried Wilhelm Leibniz, Baruch Spinoza, Francis
Bacon, Tommaso Campanella ve daha birgok
namli filozof ve bilim insan1 o biiylik atilimlarin
hem faili hem de tan1g1 olmustur. Kisacasi, mo-
dern diinyanin maddi ve fikri temelleri bu yiiz-
yilda atildi (Hobbes, 1660; 2020, s. 13).

Hobbes’un yagsadigi onyedinci ylizyilda, Ko-

pernik’in, Kepler’in, Galile’nin, Descartes’in
ortaya koyduklari, yalnizca yepyeni bir diinya
goriisii sekillendirmekle kalmadi, ayn1 zamanda
kilisenin ilahi olarak ilan ettigi seylerin yanlig
oldugunu, baska deyisle Tanr1’nin yeryiiziindeki
ilahi ve yanilmaz temsilcisi olmadigini, kilisenin
kelaminin Tanr1 kelami olmadigimi gosterdi. Ko-
pernik giines merkezli evren modelini gelistire-
rek diinyanin da diger gok cisimlerinden bir far-
k1 olmadigini, ilk giinah nedeniyle olsun, baska
nedenlerle olsun evrenin en kotii kisminda ya-
samaya mahkim olmadigimizi, evrenin insana
gore diizenlenmedigini, nasil diinya gezegenler-
den bir gezegense insanin da evrendeki varlik-
lardan bir varlik oldugunu diistinmeyi olanakli
kildi (Steven, 2000:19-22, akt: Findik, 2015).

Thomas Hobbes adina ilging olan, koyu bir mo-
narsist, yani kral yanlisi ve koyu bir dindar ol-
masina ragmen tanrisal iktidar1 yeryiizline indi-
ren en 6nemli filozoflardan biri olmasidir. Bu bir
celiski degildir ¢iinkii Hobbes un esas kaygisi
iktidarin tanrisal ya da insansal olmasi degil, sii-
rekli i¢inde yasadig1 savas ve korku ortaminin da
etkisiyle, giivenlik ve barisin korunmasidir. Bu-
nun da yolunun, “Leviathan” adin verdigi ve in-
sanlarin sozlesme ile olagantistii yetkiler devret-
tigi, bir gesit “yurttaslar sirketi” olan (Kiligbay,
1651; 2017, s. 11) bir devletin insas1 oldugunu
iddia eder. Ote yandan Hobbes, yasadig1 done-
min aydilanma hareketinin farkindadir ve onun
bir pargasidir. Bu nedenle, feodalizmin diisiinsel
altyapisini olusturan kiliseye dayali diisiince ya-
pisindan kesin olarak kopmus haldedir.

Felsefi Goriisleri

Hobbes’a gore insanlar dogustan esittir. Doga
insanlar1 bedensel ve zihinsel bakimdan o ka-
dar esit yaratmistir ki bazen bedence digerlerine
gore cok giiclii olan ya da zihince digerlerinden
¢ok daha hizli diigsiinebilen birinin her sey goz
online alindiginda digerlerinden bir {stiinliige
sahip oldugunu iddia edecek kadar fark yoktur.
Hobbes’a (1651; 2017) gore, zihinsel yetenekler
konusunda, insanlar arasinda kuvvet bakimin-
dan bulunandan daha fazla esitlik goriir. Fakat
Hobbes (1651; 2017, s. 100) bu esitligi olumlu
bir durum olarak gérmez, aksine “esitlikten gii-
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vensizlik dogar” der ve soyle devam eder: “Bu
yetenek esitliginden amaglarimiza erisme umu-
dunun esitligi dogar. Bundan 6&tiirii iki kisi ayni
anda ayni sahip olamayacaklar1 bir seyi arzu
ederse birbirlerine diisman olurlar ve esas ola-
rak varligin1 korumak ve bazen de sadece zevk
almak olan amaglar1 ugruna birbirlerini yok et-
meye veya egemenlik altina almaya caligirlar.”.
Hobbes (1651; 2017, s. 100), “esitlikten giiven-
sizlik dogar” fikrini “glivensizlikten savas dogar
“fikrine baglar ve daha da hiimanizm karsit1 bir
¢izgiye yonelir:

Herhangi bir kimsenin bagkalarina olan
giivensizliginden kurtulmasi i¢in kendi-
sine tehlike olusturabilecek kadar biiyiik
bir kuvvet kalmadigini goriinceye kadar,
cebren ve hileyle, olabildigi kadar ¢ok
insan1 hakimiyeti altina almasindan bas-
ka akla yatkin bir yol yoktur. Bu, o kisi-
nin kendi varligimi korumasi i¢in gerekli
olanin 6tesinde bir sey degildir ve buna
genellikle cevaz verilir. ... Dolayisiyla,
bir insanin kendi varligini korumak igin
baska insanlar tizerindeki egemenligini
bu sekilde artirmasi gerekli oldugundan
buna da cevaz verilmelidir”

Hobbes (1651;2017, s. 101), 6ne siirdiigl gortis-
lerin 6zetini sdyle yapmistir:

Bu durumda, insan dogasinda ii¢ temel
kavga nedeni buluyoruz. Birincisi rekabet,
ikincisi giivensizlik, lgiinciisii de san ve
seref.” Hobbes’a gore rekabet, insanlari
kazan¢ i¢in miicadeleye iter ve bagka in-
sanlarin kisiliklerine, eslerine, ¢ocuklarina
ve hayvanlarina egemen olmak i¢in siddet
kullanir. Giivensizlik, insanlarin kendilerini
korumalari i¢in siddet kullanir. San ve seref
ise kendi kisiliklerine dogrudan veya ar-
kadaslari, milletleri, meslekleri, akrabalari
dolayistyla kisilere, bir s6z, bir giilimseme,
farkl1 bir goriis ve bagka bir agagilama igare-
ti gibi kiiciimsemelere karsi siddet kullanir.

Esitligin giivensizlik, giivensizligin savas ve
savasin siddet dogurdugu bu oliimciil dongiiye

Hobbes “insanhigin dogal durumu” adin1 verir
ve felsefe, siyaset, hukuk, ekonomi ve egitime
dair biitiin goriislerini bu ilke lizerine insa eder.
Hobbes i¢in bu savas her zaman fiziksel bir sa-
vas degildir, insanlar doga durumunda birbirle-
riyle diizenli ve normal iligkiler kurabilir fakat
doga durumu en temelinde sonsuz bir giivensiz-
lik durumudur. Hep siddetli bir 6liim korkusu ve
tehlikesi vardir ve insan hayati yalniz, yoksul,
kotii, vahsi ve kisa siirer. Bu durumu agiklamak
icin g0yle bir 6rnek verir:

O halde insan kendisini diisiinsiin; yolculu-
ga ¢ikarken silah kusanir ve yaninda insan-
lar olsun ister; yatmaya giderken kapilarini
kilitler, evde oldugu zaman bile ¢cekmecele-
rini kilitler ve biitlin bunlar1 ona verilecek
zararlarin 6clinli alacak yasalarin ve silahli
kamu gorevlilerinin var oldugunu bildigi
halde yapar; silah kusanip yolculuk ederken
vatandaglar1 hakkinda, kapilarini kilitlerken
hemsireleri hakkinda, ¢ekmecelerini kilit-
lerken ¢ocuklar1 ve hizmetcileri hakkinda
ne disiinmektedir? (Hobbes, Leviathan,
1651; 2017, s. 102).

Hobbes, doga durumunda, insanmn ayirt edici
Ozelligi olan aklini 6ne ¢ikarmak yerine onun
hayvani yonlerini vurgular. Ona gore insanoglu,
akil aracilifiyla bulunabilecek olan ahlaki bir
neden, bir ideal dogrultusunda harekete ge¢me-
mekte, bunun yerine belirleyici konumda kendi-
ni koruma giidiisii bigiminde psikolojik bir neden
yer almaktadir (Sabine, 1959: 469 ve Strauss,
2000: 15-156’den akt. Findik, 2015). Hobbes’a
gore mutlulugu elde etme dogrultusunda insa-
noglunun ihtiyaci olan sey erdem degil giigtiir.

c

Bu nedenle insanlarin genel egilimi “...ancak
6liimle sona erecek olan araliksiz ve huzursuz
bir gii¢ iistiine gii¢ elde etme arzusudur” (Hob-
bes, 1651; 2017). Hatta Hobbes’a gore comert-
lik, nezaket, asalet yahut bir insani1 sevilen ya da
bir¢oklar1 tarafindan korkulan biri haline getiren
her 6zellik veya boyle bir 6zellikle nam salmak

giic elde etmektir.

Marshall Sahlins (2021), “Bati’nin Insan Dogast
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Yanilsamasi” adli ¢alismasinda Hobbes’un doga
durumu anlayisim Tukidides’ten (M.O. 472 —
400) aldigimi, Tukidides’in bu anlayisi, Pelepo-
nez Savagi sirasinda 6zellikle Korfu’da yasanan
kanli i¢ savasin ardindan gelistirdigini iddia
eder. Tukidides’e gore bu savasta “oldum olasi
yasaya, simdi de efendisine bas kaldiran insan
dogasi, frenlenemez tutkular bi¢ciminde, adalete
duyulan saygiy1 ayaklar altina alip her tiirlii fa-
zilete diisman kesilerek, sen sakrak arz-1 endam
etmistir ve biitlin bu kétiiliiklerin nedeni a¢gdz-
lillik ve ihtirastan dogan iktidar hirsidir.”” Ahlaki
yozlagsma kendi ¢ikarini gézeten riyakarlikla bir-
lesmis ve dyle bir boyuta varmistir ki kelimeler
anlam degistirerek yeni anlamlar1 yiliklenmek
zorunda kalmistir (Sahlins, 2021). Hobbes da
doga durumunu tanimladig1 eseri Leviathan’1
benzer kosullarda, Ingiltere I¢ Savasi yillarinda
yazmustir. Hobbes, Tukidides’i Ingilizce ’ye ce-
viren ilk insandir.

Sahlins’e (2021) gore doga durumu anlayisi
Tukidides’ten de geriye gitmekte ve “Tukidi-
des, Korfu’daki anarsi tasvirini, kendi yozlas-
mis “Demir Cagi”ni tasvir ederken Hesiodos’un
(M.O 750 — 650) insanligin durumuna yaktig
agittan asirmis gibidir.” Hesiodos, Isler ve Giin-
ler adli siirinde, aym gii¢ ve kazang hirsindan,
ayni siddet ve yikimdan, ayn1 ahlaki bozulmadan
ve ayni anlami ¢arpitilmis kelimelerden bahse-
der (Sahlins, 2021). Sahlins, boylece Hobbes un
doga durumu anlayisinin sadece Hobbes’a ait 6z-
giin bir goriis olmadig1 ve iki bin yillik tarihi bir
derinligi oldugu sonucuna varir. Dahasi, insan
dogas1 kavraminin eski Yunanlilar zamanindan
beri etik agidan sorunlu kiiltiirel pratikler i¢in bir
mazeret bohgasi olarak kullanildigini vurgular.
Sahlins (2021, s. 50) su tespiti yapmaktadir;

Kadinlarin tabiyet altina alinmasi, seri te-
keslilik? yahut para agki gibi pratiklerden
s0z ediyorum. Ortaya ¢ikan olumsuz du-
rumdan doga sorumlu tutulur ve bdylelikle
ahlaki ¢eligki (0rnegin, emperyalizm ile de-

2 Seri tek eslilik, bireylerin yasam boyu ¢ok
sayida partner ile cinsel iliskiye girerken tek esli
kimliklerini korumalaridir. Hizli bir sekilde bir tek
esli iliskiden diger bir tek esli iliskiye gecmektir.
(Conley & Rubin, 2015).

abece

mokratik esitlik (isonomia) arasindaki ge-
ligski) herkesin, en basta da bu ¢eliskiyi hos
gorenlerin sorumluluk alani digina ¢ikarilir.

Devaminda Sahlins (2021, s. 52) gorlisini su
sekilde baglamaktadir:

Evet ne olursa olsun: insan dogasi, diizen
bigimine de biiriinebiliyor kargasa bigimine
de. Kiiltiirel bi¢cim de olabiliyor, onun dogal
karsiti da. Karsimiza agik¢a goriiniir sekil-
de de ¢ikabiliyor, aldatict sekilde kendini
daha yiizeysel seylerin ardina gizleyerek de.
Bunlarin hepsi insan dogasidir. Insan doga-
sina aykirt hareket edecek tek seyin yine
insan dogas1 olarak tanimlandigi, kaybet-
me riskinin olmadig bir tarih yazimidir bu.
Boylelikle insan dogasi, diinya tarihinin ra-
kipsiz agir siklet sampiyonu haline getirilir.

Sahlins (2021) insanin dogal durumu anlayisi-
nin ortadan kalkmadigini, ABD nin diinya tarihi
iizerindeki emperyal tasarilarinda halen hiikiim
stirdigiini, tek farkin insan dogasi yoluyla ¢o-
galtilacak dogal 6z ¢ikara, “bireysel ozgiirliik”
adi altinda daha ¢ok deger verilmesi oldugunu id-
dia etmektedir. Sahlins’e gore (2021), ABD’nin
herkes i¢in neoliberal demokrasi projesi Antik
Cag’in ayni Onciiliine gore isliyor: Kiiltiiriin yii-
zeyselligi ve kiiltiirlin insanin dogal a¢gozIiligi
karsisindaki savunmasizlig.

Hobbes’un insanin dogal durumu ya da doga du-
rumu {lizerine yaptig1 ¢aligmalarina iliskin olarak
Sahlins (2021, s. 63-64) su sonuca varmistir:

Peki ya ozgikar? Insanligin biiyiik kismi
i¢in bizim anladigimiz haliyle 6z¢ikar, nor-
matif anlamda dogal olmayan, anormal bir
seydir: Kendi ¢ikarma diskiinliik; delilik,
biiyliciiliik eseri bir sey olarak goriiliir veya
kisinin toplumdan dislanmasi, infaz edil-
mesi veya en azindan tedavi gbrmesi igin
bir gerekge islevi goriir. Boylesi bir aggoz-
liltik, degil toplumsallik-6ncesi bir insanin
dogasinin ifadesi olmak, genellikle insan-
liktan ¢ikma olarak degerlendirilir. Insani
bir varolusu tanimlayan insani iliskilerin
askiya almmasidir. Yine de benlik, beden,
deneyim, haz, aci, faillik, belirli bir amaca



yonelmek ve hatta bizatihi 6lim, bu kadar
fazla toplumda kisi Gtesi iliskiler olarak go-
rlilityorsa ve yiiksek bir ihtimalle insanlik
tarihinin ¢ok uzun bir dénemi boyunca da
boyle goriildityse o zaman sdyle bir sonuca
varabiliriz: Insanin kendi ¢ikarina diiskiin
hayvani bir dogaya sahip oldugu yolundaki
Bati’ya 6zgii bu kavrayis, diinya antropoloji
Olceginde bir yanilsamadir.

Hobbes’un insanin dogal durumu ya da insan
dogasi olarak adlandirdigi tehlikeli ve giiven-
siz hal i¢in Onerdigi ¢6ziim agik ve nettir: Dev-
let olmadik¢a herkes herkese karsi daima savas
halindedir ve insanlarin hepsini korku altinda
tutacak genel bir gii¢ olmadigi siirece bu savas
durumu devam edecektir. Ustelik, boyle bir sa-
vasta hicbir sey adalete aykir1 degildir. Genel bir
giiclin olmadig1 yerde yasa yoktur ve yasa olma-
yan yerde de adalet yoktur (Hobbes, Leviathan,
1651; 2017). Hobbes’a gore savas durumunun
alternatifi “baris”tir fakat Hobbes’a gore bu ba-
rigin saglanmasi i¢in bazi sartlar vardir ve bu
sartlara Doga yasalar1 denir. Bu yasalarin i¢inde
en onemlisi ikinci yasadir ve Hobbes bu yasayi
sOyle aciklar : Bir insan, bagkalar1 da ayn1 sekil-
de diistindiiklerinde, barisi ve kendini korumay1
istiyorsa her sey tizerindeki hakkini birakmali
ve baskalarina kars1 ancak kendisine karsi on-
lara taniyacagi kadar 6zgiirliikle yetinmelidir.
(Hobbes, 1651; 2017, s. 104). Diger bir deyisle
Hobbes sana yapilmasini istemedigin seyi sen de
bagkalarina yapma demek istemistir. Hobbes’a
gore bir “hakki birakmak”, baskalarinin herhan-
gi bir sey lizerindeki hakkinin meyvelerinden
yararlanmalarma engel olma dzgiirliigiinden
vazgeemektir. Bir hak sadece ondan feragat edi-
lerek ya da onu bagka birine devrederek biraki-
labilir. Bir hakkin devredilmesi ise sézlesmedir.

Hobbes, doga durumunun neden oldugu savasin,
korku salan bir egemen giiciin varligi ve baris ile
¢oziilebilecegini, baris kosullarinin saglanmasi
icin haklarin sézlesme ile devrinin gerektigini
belirttikten sonra, o biiyiikk ve korkutucu giiciin,
yani devletin tanimina ulasir : bir insan toplulu-
gu, kendi arasinda ahit yaparak, hepsinin kisili-
gini birden temsil etmek, yani onlarin temsilcisi
olmak hakkinin hangi kisiye veya heyete veri-

lecegi konusunda ¢ogunlukla anlastig1 vakit bir
devlet kurulmustur denir. Hobbes devleti soyle
tanimlar:

Herkes herkese, senin de hakkini ona birakman
ve onu biitiin eylemlerinde aymi sekilde yetki-
li kilman sartiyla, kendimi yonetme hakkini bu
kisiye ya da bu heyete birakiyorum demiscesine
herkesin herkesle yaptigi bir ahit yoluyla hepsi-
nin bir ve ayni kisilikte ger¢ekten birlesmeleridir.
Iste o ejderhanin [Leviathan] veya daha saygili
konusursak, 6liimsiiz tanrinin altinda baris ve sa-
vunmamizi borglu oldugumuz o oliimlii tanrinin
dogusu boyle olur (Hobbes, 1651; 2017, s. 136).

Bir devletin kurulusu ile egemenligin devredil-
digi kisi veya heyetin hak ve yetkileri dogar.
(Hobbes, 2017). Bu hak ve yetkiler, antik Yunan
demokrasisi 6l¢ii alindiginda bile anti-demokra-
tiktir. Sahlins’e (2021) gore, Hobbes, demokra-
si karsit1 gelenegin en onemli temsilcilerinden
biridir. Skinner’a (2008) gore, Hobbes’un Le-
viathan’daki amaglarindan birisi, cumhuriyetgi
diisiince yapisini ve onunla birlikte hiimanist
yurttaglik biliminin tizerinde yiikseldigi esitlik
ve yurttaghik teorilerini ortadan kaldirmaktir.
Hobbes’un egemenler i¢in tanimladigi hak ve
yetkilere yakindan bakildiginda Skinner’in yo-
rumu daha anlagilir olacaktir:

i- Uyruklar, hiikiimet seklini degistiremezler.
Herkes egemenligi kendilerini temsil eden
kisiye verdiginden onu alasagi ederlerse
onun olani ondan almis olurlar, bu adalet-
sizliktir. Ayrica ahde uymamaktir. Bazi ki-
siler egemenlerine itaat etmemenin nedeni
olarak insanlarla degil Tann ile sézlesme
yaptiklarini iddia etmislerdir fakat bu da
haksizdir ¢linkii Tanri’nin kisiligini temsil
eden birinin aracilig1 olmadan Tanr1 ile s6z-
lesme yapilamaz. Tanr ile kisiligi ise sade-
ce Tanr’nin altinda egemenlige sahip olan
Tanr1’nin vekili tarafindan temsil edilir.

ii- Egemen giicten vazgecilemez. Uyruklardan
hicbiri vazgegme mazeretini One siirerek
uyrukluktan kurtulamaz.

iii- Hi¢ kimse ¢ogunluk tarafindan belirlenen
egemenin kurulugsuna adaletsizlik etmeden
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kars1 gelemez. Cogunluk muvafik oylarla
bir egemen tayin ettigi i¢in kars1 oy veren
de digerlerine uymali, yani, egemenin yapa-
cagl biitiin eylemlerini kabul etmeye veya
kabul etmediginde yok edilmeye razi olma-
lidir.

iv- Egemenin eylemleri uyruklar tarafindan
elestirilemez. Ciinkii egemen uyruklarindan
aldigr yetkiyi kullandiginda uyruklar adina
hareket etmektedir.

v- Egemenin yaptig1 hicbir sey i¢in uyruk tara-
findan cezalandirilamaz.

vi- Uyruklarinin barisi ve savunulmasi i¢in ne-
yin gerekli olduguna egemen karar verir.

vii- Bir uyruga, diger uyruklarca engellenme-
den yararlanabilecegi seyleri ve yapabilece-
§i eylemleri gosteren kurallar koyma yetki-
sinin tiimii egemenligin bir pargasidir.

viii- Yargilama ve anlagmazliklari ¢6zme
hakki egemene aittir.

ix- Uygun gordiigii sekilde savas ve baris yap-
ma hakki da egemene aittir.

x- Biitiin baris ve savas danigmanlarini segme
hakki,

xi- Odiil ve ceza vermek ve bunu diledigi gibi
verme hakki,

xii- Seref ve paye verme hakki egemenindir.

Kisacas1 devlet, egemenin bizzat kendisidir.
Hobbes, her ne kadar bazi yerlerde egemen bir
heyetten bahsetse de ideal olanin tek bir egemen
olmasi oldugunu kesin bir dille belirtir. Hobbes,
ikincil temsilciler tehlikelidir der ve goriisiini
bir egemen gii¢ kurulmus bulunuyorsa egemen
tarafindan tespit edilmis belirli amaclarla olma
durumu miistesna, bu insanlarin baska bir tem-
silcisi olamayacagini iddia eder. Hobbes’a gore,
egemenin haklar1 boliinemez, egemenin feragat
etmesi hali disinda yok olmaz ve uyruklarin san
ve serefi egemen giiciin karsisinda yok olur.
Egemenin giiciiniin varlig1 higbir zaman yoklu-
gu kadar zararli olamaz (Hobbes, 1651; 2017).

Egitime Iliskin Goriisleri

Hobbes’un 6nerdigi, egemenligin ve tim giiciin
bir 6liimlii tanrin elinde birlestigi devlet mode-
linde egitim de egemenin iktidarinin gereklerine
gore sekillenir. Buna gore, Egemen, egemenlik
haklarmin gerekgeleri ve nedenleri hakkinda
halkin bilgisiz kalmasina veya yanlis bilgilendi-
rilmesine gbz yumamaz. Bu haklarin gerekgeleri
titiz ve dogru bir sekilde ogretilmelidir. Ciinkii
bunlar, herhangi bir toplum yasasiyla veya yasal
cezalandirma ile ayakta tutulamazlar. Goriildi-
gii lizere Hobbes, 1651 gibi daha zorunlu ve kit-
lesel egitimin ve yaygin okullarin olmadigi bir
donemde, egitimin “riza lretme” ve “var olan
diizenin yeniden {iretimi” konusundaki roliiniin
farkindadir. Hobbes, (1651; 2017, s. 251-252)
egitimin insanlarin bilinglerinin egitim yoluyla
sekillendirilmesi konusunda ¢agimin ilerisinde-
dir.

Siradan insanlarin zihinleri, giigliilere bagim-
lilikla lekelenmis veya 6gretmenlerin diisiin-
celeriyle ¢iziktirilmis olmadik¢a kamu otori-
tesi tarafindan onlara basilacak her seyi kabul
etmeye yatkin beyaz kagit gibidir. [Oyle ol-
masa], koskoca uluslar aklin iistiinde olan
Hiristiyan dininin biiyiik gizemlerini nasil
kabul ederdi? Milyonlarca insan, akla aykiri
olan; ayni varligin [tanrmin] ayni anda bir-
den fazla yerde olabilecegi diislincesine nasil
inandirilabilirdi ve insanlar, yasa tarafindan
korunan &gretim ve propagandalar1 yoluyla
Onyargisiz bir kisinin onu 6grenmek i¢in onu
isitmesinden bagka bir seye ihtiya¢ duyma-
yacagi Ol¢lide akla uygun olan bunu kabul
ettiremezler mi? Dolayisiyla su sonuca vari-
yorum ki, egemenin dogal ve temel haklari-
nin halka 6gretilmesinde egemen biitiin ikti-
dara sahipken kendi hatasindan veya devletin
yonetiminde gorev verdiklerinin hatasindan
kaynaklananlar diginda higbir zorluk yoktur.
Dolayisiyla halki bu hususta egittirmek onun
gorevidir ve sadece gorevi degildir, ayni za-
manda onun yararinadir ve baskaldirmadan
dolay1 kendi kisiligine gelebilecek tehlikele-
re kars1 onun giivencesidir de.

Hobbes, elestirel pedagojinin yirminci ylizyil-
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da 6nemli kavramlarindan biri olan “gizli miif-
redat” (hidden curriculum) konusunda ulastig
bazi sonugclari, 1651 yilinda ve sasirtici bir agik
sozliiliikle “agik miifredat” olarak ortaya koy-
mustur. Siradan insanlarin zihinlerinin otorite ta-
rafindan kolaylikla sekillendirilebilmesi, din ve
tanr1 6rneklerinde oldugu gibi akla aykiri olgula-
rin milyonlarca insana ayni kolaylikla benimse-
tilebilmesinden yola ¢ikarak, dogru bir yontem
kullanilirsa egemenin iktidarinin korunmasinda
egitimin yasalardan daha biiylik rol oynadigini
fark etmis olmas1 Hobbes un egitimin dnemi ve
toplumsal yasamdaki islevleri konusunda ne ka-
dar “ileri goriislii” oldugunu gosterir.

Hobbes, Apple’in (2006) ¢alismalarinda yer alan
o6nemli bir kavram olan “gizli miifredat’a” dair
islevlerin bazilarini agik miifredat olarak ortaya
koymaya soyle devam eder:

1) Uyruklara, yonetimi degistirmeye 6zenme-
meleri gerektigi de Ogretilmelidir. Halka,
komsu {ilkelerde gordiikleri herhangi bir
yonetim bigimini kendi yonetim bigimin-
den daha fazla sevmemeleri ve baska tilke-
lerde gordiikleri zenginlik ne olursa olsun
degisiklik arzu etmemeleri de 6gretilmelidir
(Hobbes, 1651; 2017, s. 252).

2) Uyruklara, egemen karsisinda popiiler kigi-
lere baglanmamalar1 da 6gretilmelidir. Ne
kadar ytliksekte durursa dursun veya toplum
icinde ne kadar goz alici bigimde parlasa
parlasin, uyrukdaslarindan herhangi birinin
erdemine hayranlikla veya egemen meclis-
leri disinda ....herhangi bir meclise hay-
ranlikla hareket etmemeleri ve onlardan,
egemen gii¢ tarafindan onlara aktarilan di-
sinda higbir etki kabul etmemeleri gerektigi
de uyruklara 6gretilmelidir (Hobbes, 1651;
2017, s. 253).

3) Uyruklara egemen giice itiraz etmemele-
ri de 6gretilmelidir. Ister bir insan ister bir
meclis olsun, egemen temsilci hakkinda
kotii konugsmanin veya onun iktidarim tar-
tigma konusu yapmanin veya ona itiraz et-
menin veya halkin géziinde kiiglik diistirii-
lecek sekilde ve halkin itaatini, ki devletin
giivenligi buna baghdir, gevsetecek sekilde

onun admi saygisizca anmanin ne kadar
biiytlik bir hata oldugu halka 6gretilmelidir
(Hobbes, 1651; 2017, s. 253).

4) Uyruklara gorevlerini 6grenmeleri igin
belirli giinler ayrilmalidir. Onlara egitim
vermeleri i¢in gorevlendirilmis Kkisileri

dinleyebilecekleri belirli siireler, normal is

siireleri disinda tahsis edilmedikge insanla-
ra bunlar 6gretilemeyecegine gore veya bir
kez ogretildikten sonra insanlar bunlar1 ha-
tirlayamayacaklarina gére veya aradan bir
kusak gectikten sonra egemen giiciin kim-
de oldugunu dahi bilemeyeceklerine gore
bir araya toplanabilecekleri ve egemenlerin
egemeni olan Tanri’ya dualar ve 6vgiilerden
sonra gorevlerinin onlara anlatilacagi ve ge-
nelde hepsini ilgilendiren pozitif yasalarin
okunup agiklanacagi ve onlar1 yasa yapan
otoritenin kafalara belirli zamanlar tespit
edilmesi gerekir (Hobbes, 1651; 2017, s.
253).

Hobbes’un halka 6gretilmesi gerekenlere dair
yaptig1 bu agiklamalar egitimi tamamen poli-
tik bir alan olarak gordiigiini gosterir. Hobbes
i¢in politik olmayan, yani egemenin iktidarina
ve var olan diizenin devamina hizmet etmeyen
bir egitim s6z konusu olamaz. Bu egitim o kadar
incelikli ve ustaca olmalidir ki halk kendi ege-
meninden ve kendi diizeninden bagka hicbir kisi
ve diizene ilgi duymamalidir. Dahasi Hobbes, bu
egitimi “Oomiir boyu politik egitim” olarak tasar-
lamaktadir. Kitle iletisim araglarinin olmadigi
bir zamanda uyruklarin ideolojik bigimlendiril-
mesinin araliksiz devam edebilmesi amaciyla
belirli yerlerde ve belirli zamanlarda diizenli
olarak halka otoriteyi kafalarina yerlestirecek
bir dmiir boyu egitim verilmesi gerektigini sa-
vunmaktadir.

Ayni politik amaglarin gergeklestirilebilmesi
icin Hobbes, tiniversitelere 6zel bir 6nem verir.
Bu anlamda, din adamlari ve bilgileriyle gosteris
yapan kimselerin bilgilerini {iniversitelerden ve
hukuk okullarindan veya bu tiniversite ve okul-
larda tin sahibi kisilerce yayimlanmis kitaplar-
dan aldiklarin1 savunur. Bundan dolay1 halkin
egitiminin tiimiiyle gencligin {iniversitelerde
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dogru bigimde egitilmesine bagli oldugunu iddia
eder (Leviathan, 2017). Gengligin dogru bigim-
de egitilmesi, egemenin haklarinin ve yetkileri-
nin taninmasi ve bunlarin sorgulanmadan ve iti-
raz edilmeden kabul edilmesi anlamma geldigi
daha 6nce belirtilmisti.

Hobbes’a gore iiniversiteler, devlet ve ahlak
Ogretisinin ¢esmeleri olduguna gore ve vaizler
ve asiller oradan ¢ektikleri suyu halkin iizerine
serptiklerine gore bu suyun hem pagan politika-
cilarin zehrinden hem de aldatici ruhlarin biiyii-
lerinden uzak olmasini saglamak i¢in kesinlikle
biiylik ihtimam gosterilmesi gerekir. Agiktir ki
bu ihtimam, iniversitenin bilimsel 6zglrligi
ve akademik ozerkligi konusunda degildir. Ak-
sine, Bejan’in (2010) Hobbes un egitim anlayisi
lizerine yaptigi calismaya gore, liniversitelerde
neyin 6gretilecegi, bunlari kimin 6gretecegi ve
hangi doktrinlerin bastirilacagi en iist hoca olan
egemenin kararma baglidir. Egemeni diger ho-
calardan ayiran sey, derslerde onun tanimlarini
kabul etmeyi reddeden hoca ve 6grencileri ceza-
landirma hakkidir.

Hobbes, egitimi kamusal bir alan olarak diisii-
niir. Hobbes’a gore, 6gretmek yetkisi ve halki
egemen giice olan gorevleri konusunda egitmek
gorevi kamu gorevlilerine aittir. Kamu gorevlile-
ri ayn1 zamanda, halka neyin hakli neyin haksiz
oldugu bilgisini kazandirmak, halki dindarliga
ve baris icinde yasamaya hazirlamak, halki halk
diismanlarina karsi direnmeye hazir hale getir-
mek yetkilerine sahiptir. Kamu gorevlileri bu
yetkileri egemenden alirlar.

Hobbes, ¢ocuklarin egitimi konusuna da degin-
mistir. Cocuklarin egitimi ile ilgili olarak, ege-
menin uyruklarla kurdugu iliskinin benzerini
baba ile ¢ocuklar arasinda da kurar. Buna gore,
cocuklarin ilk egitimleri ebeveynlerinin ihtima-
mina dayandigi i¢in ¢ocuklar, onlarin nezaretin-
de olduklar1 siirece onlara itaat etmelidir. Herke-
sin babasi, onu yasatma ve yok etme kudretine
sahip olan efendisidir (Hobbes, 1651; 2017).
Yani baba, ailenin Leviathan’idir. Fakat giiniin
sonunda ¢ocuklar belirli bir olgunluga geldik-
lerinde ve artik ebeveynleri tarafindan bakilma-
diklarinda esas gorevleri olan egemene uyruklu-
ga baslamalidir.

Sonug¢

Hobbes, felsefi ve siyasi goriisleri ile insa ha-
linde olan kapitalist devlete birbiriyle baglantil
iki temel dayanak saglamistir. Bunlarin birinci-
si, Avrupa’ya 6zgi bir “insan dogasi” anlayist,
ikincisi ise bu anlayigin dogal bir sonucu olarak
devletin toplum fizerinde sinirsiz egemenlige
sahip olmas1 gerekliligidir. Ingiltere’den basla-
yarak, kapitalizmin egemen toplumsal diizen ha-
line geldigi Avrupa iilkelerinde devlet - az veya
¢ok, acik yada ortiik bigimde - Hobbes’un ortaya
koydugu bu siyasi ve felsefi temeller iizerinde
sekillenmistir. Hobbes’un temel Gnermesi olan
devletin toplum iizerindeki egemenligi, kapita-
list sistemin gelisimi ile beraber siirekli artmakta
ve genislemektedir. Hobbes’a gore egitim, dev-
letin egemenligini siirdiirmesinde yasalardan
daha 6nemli bir aractir ve bu ara¢ egemen tara-
findan mutlaka kullanilmalidir. Hobbesun bu
goriisl, kapitalizmin egemen oldugu iilkelerde
egitim politikalarmin belirlenmesinde etkili ol-
mustur ve olmaya devam etmektedir.
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EGITIM YILININ
ILK YARISININ
HATIRLATTIKLARI:
COZUM HALKIN
ELINDE...

Mustafa Demir

024-2025 ogretim yili birgok sorun ve tar-

tismalarla basladi. Ornegin: Bir milyonun
iizerinde atama bekleyen 6gretmenlerin duru-
mu, Danistay’a tasman ancak heniiz kararinin
miilakatlar, 12 bin liraya c¢alistirilan kadrosuz
tcretli ve sozlesmeli 6gretmenler, kalabalik si-
niflar, “Tiirkiye Yiizyilt Maarif Modeli” ad1 al-
tinda uygulamaya konulan yeni miifredatlarin
tizerinde yapilan tartigmalar, aileleri zorlayan
egitim masraflari.

Bu sorunlarin yaninda AKP’nin alisilagelen
egitimin gericilestirilmesi, ¢ocuk emeginin s6-
miiriisii uygulamalariyla, egitimde 6zelesmenin
getirdigi sorunlar ciddi tartigmalara neden oldu.
Ozellikle egitimle ilgili kurum, kurulus ve kisi-
lerin bu uygulamalara kars1 gosterdigi tepki ve
direnis yayginlik kazandu.

CEDES ve Ensarin «giizel ahlak érnekleri»

Egitim yilinin birinci yarisinda en ¢ok tepki ce-
ken uygulama “Cevreme Duyarliyim Degerleri-
me Sahip Cikiyorum” (CEDES) projesidir. Milli
Egitim Bakanlignyla, Diyanet Isleri Baskanlig
arasinda 13 Haziran 2023’te imzalanan CEDES
projesi gegen yil pilot okullarda yiiriitiiliirken,
bu yil tiim okullarda uygulanmaya kondu. Bu
uygulama kapsaminda egitim formasyonu ol-
mayan imamlar, vaizler, miiezzinlerle cemaat
ve tarikat vakiflariin temsilcileri neredeyse
tim okullarda “manevi danigsman” adi altinda
derslere girmeye basladi. Yine bu proje geregi
bir¢cok 6grenci “uygulama ve degerleri tanima”
bahanesiyle okul ortamindan uzak (cami, kuran
kursu, diyanet binalar1 gibi) yerlerde zaman ge-
¢irme zorunda birakildilar.

Bu uygulamalar icinde en dikkat cekeniyse
Ensar Vakfi’nin, ortaokul ve lise dgrencilerine
yonelik “Sana Emanet” baglikli bilgi yarigmasi
diizenlemesidir. Bu yarigsmanin amaglari arasin-
da, “Siyer derslerine olan ilgiyi arttirmak” ile
“segmeli Kur’an’t Kerim derslerini daha ¢ok
secilir kilmak ve etkili hale getirmek™ yer ali-
yor. Bu yarigmanin tanitimi i¢in hazirlanan ve
“Peygamberin giizel ahlakindan 6rnekler” ve-
ren “Sorularla 40 Derste Hadis” kitab1 6grenci-
lere dagitildi. Bu “glizel ahlaktan 6rnekler” kita-
bin1 hazirlayan s6z konusu vakfin Karaman’daki
yurdunda, 9-13 yas arasinda 45 erkek 6grenciye
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tecaviiz edilmesi unutulacak gibi degildir. Ayri-
ca bu 6grencilerden 10’unun hastaneden aldig1
tecaviiz raporu da dava dosyasinda yer aldi. Bu
yasananlarla ilgili olarak da AKP Mugla Millet-
vekili Nihat Oztiirk, “Ensar Vakfi, basaril isler
yapmaktadir. Biz inadina Ensar Vakfi’na destek
olmaya devam edecegiz” dedi. Donemin Aile
ve Sosyal Politikalar Bakani Sema Ramaza-
noglu ise ¢ocuk istismariyla ilgili olarak, “Bir
kere rastlanmis olmasi, hizmetleriyle 6n plana
¢ikmisg bir kurumumuzu karalamak i¢in gerekge
olamaz” aciklamalariysa heniiz hafizalardaki ta-
zeligini korumaktadir.

Laikligin evrensel ilkelerini hice sayan
Milli Egitim

Bu 6rnek bile CEDES projesinin nasil tehlikeler
icerdiginin bir 6n bilgisidir. Buna ragmen AKP
iktidariin ta bastan beri cemaat vakiflariyla
protokol yapma konusunda israrli davraniginin
mesrulugunu savunan bakani Yusuf Tekin, 2024
biitce goriismeleri sirasinda TBMM’de yaptigi
konusmada cemaat ve tarikatlarin “sivil kurum-
lar” olduklarmi sdyleyerek “protokol yapmaya
devam edilecegini” duyurdu. Ardindan da MEB
ile cemaat vakiflar1 arasinda yeni protokoller
imzalandi. Oysaki “2 Eyliil 1925 tarihli karar-
name” ve “30 Kasim 1925 giin ve 677 sayili
kanun”la tarikat ve cemaatler yasaklanmistir
ve Anayasal giivence altinda olan bu kanun su
anda da yiiriirliiktedir (Anayasa 174. Madde).

22 yildir egitimi gericilestirme ve 6zellestirme
politikas1 izleyen iktidarin Milli Egitim Bakani,
AKP Batman ilge Orgiitii kongresinde (16 Ka-
sim 2024) yaptig1 konusmada, laikligin olmasa
olmazlarini gérmezden gelerek, “Ben laiklikten
biitiin vatandaslarin hangi dine inanirlarsa inan-
sinlar dini inan¢ ve ibadet hiirriyetinin devlet
garantisi altina alinmasini anliyorum” diye bir
aciklamada bulundu. Bakan bu agiklamasiyla,
laikligin, su evrensel ilkelerini agikca hice say-
diklarini da gdstermis oldu:

e Dinin, kamu yo6netiminin digina ¢ikarilma-
s,

e Devletin, tiim din ve mezheplere esit uzak-
likta olmasi,

e Devletin, toplumda baskin olan inang ya
da mezhebe karsi farkli inang, mezhep ve
inanmayanlar1 kuruyacak onlemler almasi
ve Ozglrliiklerin glivencesi olmasidir.

Ayrica AKP iktidarinin simdiye kadar izledigi
politikalar ve gercgeklestirdigi uygulamalar bu
sdylediklerine bile aykiridir. Ornegin:

e Anayasa’nin 24. Maddesinde yer alan, “Din
kiiltiirii ve ahlak 6gretimi ilk ve ortaggretim
kurumlarinda okutulan zorunlu dersler ara-
sinda yer alir” hiikmiine yonelik Anayasa
ve Avrupa Insan Haklar1 mahkemelerinin
verdigi olumsuz ve esnetici kararlara kar-
sin bu maddeyi kati bir sekilde uygulamasi,

e Neredeyse her okulda mescit agilmasi,

e Hanefi ya da Safi mezhebi ekseninde ku-
rulan tarikat ve cemaat vakiflariyla egitim-
ogretimle ilgili s6zlesmeler yapilmasi,

e Secmeli derslerin secilmesinde din ve Ha-
nefi Mezhebi igerikli derslerin “zorunlu
se¢meli” dersler durumuna getirilmesi,

e CEDES uygulamasi...
Ulkii Ocaklari ile protokol

Milli Egitim Bakanlignnin gerici vakiflarla ya-
pilan protokoller yetmiyormus gibi bir de Hayat
Boyu Ogrenme Genel Miidiirliigii, 31 Aralik
2024>te Ulkii Ocaklar1 Egitim ve Kiiltiir Vakfi
ile bir protokol imzaladi. Daha 6nce Ulkii Ocak-
larpyla iller bazinda yapilan bu tiir protokoller
artik tiim illeri kapsayacak sekle doniistiiriildii.
Bu protokole gore Ulkii Ocaklari, daha ¢ok ye-
tiskinlere yonelik olarak acilan ve halk egitim
kurslar1 olarak bilinen yaygin egitim kapsamin-
da genel, mesleki ve teknik kurslar diizenleye-
bilecek.

Hayat Boyu Ogrenme Merkezleri yetiskinlere
el sanatlari1, yabanci dil, kisisel gelisim, ¢ocuk
egitimi uzmanlig, din ve okuma-yazma egitimi
gibi iicretsiz kurslar diizenliyor. Bundan dolay1
Ulkii Ocaklar1 ile imzalanan protokol kapsa-
minda gerceklesecek kurs ve etkinliklerin daha
cok yetigkinler i¢cin oldugu diisiiniilebilir. Ancak
diizenlenen bu kurslara dgrenciler de katilabili-
yor. Dolayisiyla orgiin egitim ¢agindaki ¢ocuk-
lar da Ulkii Ocaklari’nin diizenleyecegi kurslara
katilabilecekler.

Ulkii Ocaklariynin MHP nin arka bahgesi ve fi-
danlig1 oldugunu “Misir’daki sagir sultan” bile
bilmektedir. Devlet Bahgeli tarafindan atanan
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Ulkii Ocaklar1 Bagkan1 Ahmet Yigit Yildirim,
ayni zamanda MHP MYK iiyesidir. Durum bu
iken, kimse, Ulkii Ocaklarpnin siyaset dis1 “sivil
toplum” orgiitii oldugunu sdyleyemez. Bundan
dolay1 bu protokol Anayasarya ve Milli Egitim
Temel Kanunwna aykiridir. Bu protokollerin
yasalara aykirilig1 yargi kararlariyla da hitkme
baglanmistir. Ornegin: Diyarbakir’da Hazreti
Siileyman, izmir’de Insan ve Antalya’da Ensar
vakiflartyla imzalanan protokoller mahkeme
kararlaryla iptal edilmistir. Mahkeme kararlari-
nin dayandig1 gerekcelerden bazilari sunlardir:

o Diyarbakir Bolge idare Mahkemesi, “egi-
tim &gretim faaliyetlerinin kamu deneti-
minde ve gozetiminde olmasi gerektigi ve
devlet memurlar1 eliyle yiiriitiilmesinin”
zorunlulugu yoniinde karar vermistir. Ayri-
ca bu kararda, “kamu kurulusu niteliginde
olmayan kurum ve kuruluslar vasitasi ile
egitim ve 0gretim faaliyetinin yiiriitiileme-
yecegi” hitkkmii de yer aldu.

e 2020 yilinda Antalya Idare Mahkemesi,
“Anayasa geregince devletin gorevi olan
kamusal egitimin devredilemeyecegi” hiik-
miinii verdi. Antalya Valiligi bu karar1 Is-
tinafa Mahkemesine tasidi. Ancak Istinaf
Mahkemesi de karar1 onayarak protokoliin
iptaline dogru buldu.

Ozel okul 6gretmenlerinin acimasizca so-
miirildigiiniin itirafi

Egitimin 6zellestirilmesi tiim hiziyla devam et-
mektedir. 2002 yilinda her yiliz ¢ocuktan ikisi
ozel okula giderken; 2024 yilinda bu oran yiizde
11,8’e ¢ikarak yaklasik alti kat artmis oldu. Bu
artis egitimde piyasalasmanin nerelere varabile-
ceginin bir gostergesidir.

Bakan Yusuf Tekin gazetecilere yaptig1 2024
yilin1 degerlendirme toplantisinda: “Gegtigi-
miz giin Ozel Okul Birlikleri beni ziyaret ettiler.
Onlardan ben ogretmen maagslarimin kamudaki
ogretmen maaglariyla kiyaslamasini istemistim.
Yani simdi (...) bir¢ok ozel okul, kamudaki ma-
aslara ¢ok yakin odeme yapryor. Onlarin bize
bu anlamda verdikleri sozii tuttuklarinmi goste-
riyor” sozleri 6zel okul 6gretmenlerinin acima-
sizca somiriildiigliniin agikca itirafidir.

MESEM’ler ve cocuk oliimleri

MESEM program, 25 Aralik 2021°de 3308 sa-
yili Mesleki Egitim Kanunu’nda yapilan degi-
siklikle “meslek sahibi insan ihtiyacini karsila-
maya” yonelik bir uygulama olarak diizenlendi.
Diger bir anlatimla ¢iraklik egitimi bigimi degis-
tirilerek lise diplomasi veren bir projeye doniis-
tiiriildii. Bu diizenlemeyle ¢ocuk emeginin daha
fazla somiiriilmesinin yolu acgilmis oldu. Okul
degil de igyeri tabanli bir mesleki egitim prog-
ram1 olan MESEM’e 14 yas ve iizeri ¢cocuklar
kayit yaptirarak c¢iraklik egitimine bagliyorlar.
Dort yil siiren egitimleri boyunca MESEM’e
kayith her ¢ocuk i¢in meslek alanindaki bir ig-
letme ile sdzlesme yapiliyor. Cocuklar haftada
dort giin bu isletmede mesleki egitim alirlarken
(daha dogrusu calisirken), haftada bir giin okul-
da genel bilgi dersleri ile teorik egitim goriiyor-
lar. Dordiincti yilin sonunda &grenciye ustalik
belgesiyle birlikte meslek lisesi denginde bir de
diploma veriliyor.

Ogrencilere bu egitim siiresince 9, 10 ve 11. s1-
nif asgari licretin yiizde 30°u (2024’te yaklasik
5 bin 100 TL), 12. smifta asgari {icretin yiizde
50’si kadar maas veriliyor (2024’de 8 bin 500
TL). Bu iicretler MEB mevzuati geregi kamu
biit¢cesinden karsilaniyor.

MESEM’e kayitli cocuk sayis1 2024 yili sayila-
rina gore 480 bin kadardir. 2023 ve 2024 yilin-
da is kazasi geciren 6grenci sayisiysa 400’den

fazladir. “Is kazalarinda” &len gocuk sayistysa
11°dir.

Miilakatlar ve ‘kul hakkina gore smav’

AKP’nin se¢im beyannamesinde yer alan ve
Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’in se-
¢im meydanlarinda “6gretmen alimlarinda mii-
lakat kaldirilacaktir” soziinii defalarca soyleme-
sine karsin, Milli Egitim Bakani Tekin, “Ben
kimi ogretmen yapacagimi gormem gerekir”
diyerek ogretmen alimlarinda miilakati devam
ettirdi. Hatta miilakatla ilgili olarak gazeteci-
lerle yaptigi 2024 yilimin degerlendirme top-
lantisinda, “Bin civarinda adayin swralamada
yeri degisti. Simdi ben kimsenin yerinin degig-
meyeceginin garantisini zaten vermiyorum ki.
Miilakat performansiniza gérve degigebilir. Biz
kul hakki, adalet, hukuk devleti ilkelerine gore
smav yaptik(!). Miilakatin neticesinde bazi
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adaylarimizin (...) swralamast degismis oldu”
aciklamasini yapti. Ayrica, “sirast degiserek ge-
riye diisen 6gretmen adaylarinin atamasinin ya-
pilamayacagimi” da soyledi. Boylece, ta bastan
beri siirdiiriilen haksizliklan itiraf etmis; “kisi
haklarina” “vatandas ve insan hakki” olarak
degil, “kul hakki” olarak yaklastiklarini da dile
getirmis oldu.

iktidarin genel politikasi: Ogretmen ata-
mamak

Atanmayan Ogretmen sorunu ¢Oziilmedi. Bir
milyonu asan atanmamis Ogretmen varken,
2024’te 20 bin sozlesmeli 6gretmen atamasinin
yapilacagi duyuruldu. Oysaki Bakanin agikladi-
g1 0gretmen a¢181 say1si 68 bindir. Egitim-Sen’in
tespitine goreyse 158 bindir.

Bu atama siirecinin miilakat sinavlar1 10 Agus-
tos 2024 tamamlanmig olmasina karsin, kaza-
nan 6gretmenler heniiz goreve baglatilmamis-
atamalarimi yapmamuistir. Ayrica Bakan Tekin
atanacak sozlesmeli Ogretmen sayisiyla ilgili
olarak, “Bize ka¢ kadro verilirse atamalart mev-
cut prosediire gore yapacagiz” agiklamasiyla da
Ogretmen atamamanin iktidarin genel politika-
sinin bir parcast oldugunu da vurgulamis oldu.

Temmuz 2025’den itibaren Ogretmen atama-
larinda yeni bir yol izlenecegini Bakan bizzat
duyurdu. Bakanin agiklamasina gore, 6gretmen
adaylari, KPSS sinav siralamasi esas alinarak
“Akademik Giris Smavina” alinacak ve kaza-
nanlar Milli Egitim Akademisi’'nde 14 haftalik
bir egitim gorecek. Bu egitim i¢in dgretmen
adaylarindan belirli bir para alinacaktir (2025
yil1 igin tespit edilen miktar 23 bin TL’dir). Bu
egitimden basarili olanlar ii¢ y1lligina s6zlesme-
li 6gretmen olarak atanacak ve {i¢ y1l sonra uy-
gun goriilenler kadroya alinacaklardir.
Cumbhuriyet devrimlerini hedef alan
miifredat

“Tiirkiye Yiizyilh Maarif Modeli” adi altinda
neredeyse tiim derslerin miifredati degistiril-
di. Yeni miifredatlarla Cumhuriyet devrimleri
hedef alind1 ve laik egitim karsithigi daha da
yiikseltildi. Egitimde bilimsellikten uzaklasila-
rak “degerler egitimi” ad1 altinda “inang” egi-
timi &ne ¢ikarildi. T.C. Inkilap Tarihi ve Ata-
tirkgiilik dersinden “laikligin kavratilmasi1”
boliimii ¢ikartildi.

Yeni miifredatlarin hazirlanmasi asamasinda
Oneri ve itirazlar dikkate alinmadig1 gibi Bakan
Tekin, miifredat ¢alismalarinin 10 yildir devam
ettigini soyleyerek “milletin akliyla” alay etti.
Ayrica ders kitaplarinin 6nceden hazirlandigi
iddialar1 karsisinda da sessiz kaldi.

Tim bunlarin yaninda Milli Egitim Bakani,
“Suriye’deki egitim altyapisinin giiclendirilme-
si adina 6gretmen egitimi, program gelistirme,
ders kitab1 yazma ve benzeri siireclerde yardim-
c1 olabilecegimizi sdyledik” agiklamasiyla Suri-
ye’ye egitim sistemi ve miifredat ihrac edilece-
gini de duyurmis oldu.

Ayrica Bakan Tekin “Daha heniiz lansmanini
yapmadigimiz yerli ve milli bir zeka testi uy-
gulamas1 var. BILSEM’deki (Bilim ve Sanat
Merkezleri) smnavlarini artik o uygulamayla
yapacagiz” agiklamasiyla da diinyada yeni bir

“zeka tiirlinlin” “icat edildigini” agiklamis oldu:
“Yerli ve milli zeka”.

3 milyona yakin ¢ocuk orgiin egitimin disinda

Ogrencilere iicretsiz yemek sozii 2024 yilinda
da yerine getirilmedi. Yeterli beslenemeyen,
derslerde acliktan bayilan 6grenciler giindem-
den diismedi. Baz1 belediyelerin iicretsiz yemek
ve temiz su dagitma girisimlerine de ¢ogu yerde
engel olundu.

3 milyona yakin ¢ocuk (2023-2024 MEB’in ve-
rilerine gore bu say1 2 milyon 982 bindir) 6rgiin
egitim ve okullarin disinda kaldi. Bu sayilar:

o Ilkokul ¢aginda 223 bin,

e Ortaokul ¢aginda 500 bin,

e Lise ¢aginda 797 bin,

o  Acik 6gretime kayitli 1 milyon 75 bin,

o Mesleki Egitim Merkezlerine (MESEM)
kayitl 385 bin 956 ¢ocuk seklindedir.

AKP, izledigi politikalar sonunda halkin biiyiik
bir boliimiinii yoksulluk ve aglik sinirinda ya-
samaya mahkim ederken, egitimi bilimsellik,
laiklik ve kamusalliktan uzaklagtirarak ¢6ziim-
stizliik asamasina getirmistir. Tiim bunlarin ¢6-
ziimil ise halkin kendi elindedir ve iradesiyle
gerceklesecektir.

abece



